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Abstract 

Despite the considerable advances made in the 1292 A.S. / 2013 A.D. Islamic Penal Code compared to earlier 

legislation, the legislator’s approach to criminalizing offenses against ḥadd-level security still face foundational and 

operational challenges. The foundational challenges arise from the inadequate use of the capacities of jurisprudence in 

criminalizing Muḥārabah (Armed Enmity or Terrifying Conflict) in relation to the other ḥadd-based security offenses, 

namely ifsād fi l-arż and baghī. Although these theoretical shortcomings did not produce significant effects on judicial 

decision-making, more than a decade after the Code’s enactment, important challenges have surfaced in adjudicating 

cases of muḥārabah. Some of these challenges are new, whereas others have precedents in the rulings of jurists, yet the 

law has not addressed them. Examples include ambiguities in cases where the perpetrator’s intent is directed at a 

specific individual, and the absence of discussion regarding situations in which no direct relationship exists between the 

perpetrator’s act and public insecurity. The latter category has created concrete difficulties in judicial practice; therefore, 

they are referred to as operational challenges. The present study identifies the major instances of both types of 

challenges and proposes pathways for resolving them by drawing upon the opinions of early and later jurists concerning 

muḥārabah, 
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 انگاری محاربه؛است کیفری جمهوری اسلامی ایران در جرمبی سیارزیا
 های مبنایی و اجراییچالش

  دکتر مصطفی نصیری
 استادیار گروه فقه و حقوق، مدرسۀ عالی و دانشگاه شهید مطهری، تهران، ایران
Email: m69nasiri@gmail.com 

 چکیده
در  1392توجله در قلانون مزلا اس اسل می های قابل  رغم پیشرفتانگاری جرایم علیه امنیت حدّی بهتدابیر قانونگذار در جرم

برداری شایسلته بهرهدمهای مبنایی ناظر به علهای مبنایی و اجرایی مواجه است. چالشمقایسه با قوانین پیشین، همچنان با چالش
انگاری محاربه نسبت به سایر جرایم علیه امنیت حدی؛ یعنی افساد فی الارض و بغی پدیدار شده، هرچنلد ا  ظرفیت فقه در جرم

ر محسوسی ندارند. نیز بلا گذشلت بلیش ا  ده های قضایی تأثیها در پاسخ به پروندها  جهت عملی و اجرایی این دسته ا  چالش
های قضایی محاربه پدید آملده هله بر لی جدیلد و بر لی دارای های مهمی در رسیدگی به پروندهویب قانون، چالشسال ا  تص

توان به ابهام قلانون در ملواردی هله ها تعیین تکلیف نکرده است. ا جمله این موارد میسابقه در آرای فقهاست، ولی قانون برای آن
حث ا  موردی هه بین عم  مرتکب و ناامنی رابطۀ مسلتقیم وجلود نلدارد، طرح بقصد مرتکب متوجه شخص  اص است و عدم

های اجرایی نامیلده اند، چالشهای قضایی اشکالاتی ایزاد هردهاشاره هرد. دستۀ ا یر به این دلی  هه عمً  در رسیدگی به پرونده
آرای فقهلای متقلدم و متلأ ر در محاربله،  های دوگانۀ فوق، با اسلتااده ا اند. در این پژوهش ضمن احصای مصادیق چالششده

 ها ارائه شده است.راهکارهایی در  صوص رفع آن
 های فقهیِ جرم محاربه.محاربه، جرایم علیه امنیت، ابهاماس قانونگذاری، چالش :واژگان کلیدی
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 مقدمه

 سیاست هیاری جمهوری اس می در  صوص جرایم علیه امنیت بیلانگر دغدغلۀ تواملان پایبنلدی بله
مختللف  هلاینصوص شرعی و تأمین امنیت هشور است و قوۀ مقننله ا  ابتلدای انقل س اسل می در دوره

هلای منظور صیانت ا  این دو ار ش تدابیر مختلالی را در پلیش گرفتله اسلت. طبعلاً چالشقانونگذاری به
هلا در چالش های ابتدایی انقل س اسل می وجلود داشلته و تغییلر الگلوی ایلنمختلف امنیتی هه در سال

ها در قلمروِ جرایم امنیتی تأثیرگذار بوده است. ا جملله جلرایم حلدیِ انگاریهای بعدی، بر نحوۀ جرمدهه
برآمده ا  منابع اس می محاربه است هه ا  ابتدای انق س تاهنون به طرق مختلف ا  ظرفیت آن در مواجهۀ 

نظر قرار گرفته ژوهشبا جرایم علیه امنیت استااده شده و به همین دلی  در پ های مختلف فقهی و حقوقی مدِّ
های اولیه در این حو ه به تبیین ماهوم و قلمرو محاربه و نسبت آن با عناوین است. بخش مهمی ا  پژوهش

الذهر، تحقیقلاس هلای سلابقبلر پژوهشع وه 1الارض ا تصلاص یافتله اسلت.مشابه، ا جمله افساد فی 
  2اند.د و ارهان محاربه را بررسی هردهتر ابعاصورس جزئیدیگری به

های شلایان رغم پیشرفتانگاری جرایم حدی علیه امنیت علیرسد تدابیر قانونگذار در جرمبه نظر می
هلای های قبلی قانونگذاری همچنان بلا چالشدر مقایسه با دوره 1392توجه آن در قانون مزا اس اس می 

هلای شود. چالشهای علمی مهم و ماید تلقی میها در پژوهشآن مبنایی و اجرایی مواجه است هه بررسی
انگاری محاربه در نسبت با سایر جلرایم علیله برداری مناسب ا  ظرفیت فقه در جرمبهرهدلی  عدممبنایی به

س عمدتاً ناظر به قلمروِ هریک ا  الارض و بغی ایزاد شده است. این اشکالا امنیت حدی، یعنی افساد فی
لحاظ مبنایی و اصولی اشکالاتی را ایزاد هرده است، هرچند ا  جهلت عمللی و اجرایلی ن است و بهعناوی

 های قضایی تأثیر محسوسی ندارند.ها در پاسخ به پروندهاین دسته ا  چالش
های مهمی در رسلیدگی سال ا  تصویب قانون مزا اس اس می چالش 10همچنین با گذشت بیش ا  

محاربه مطرح شده است هه بر ی جدید و بر ی دارای سابقه در آرای فقهاست ولی  های قضاییبه پرونده
توان به ابهام قلانون در ملواردی هله قصلد نکرده است. ا جمله این موارد میها تعیین تکلیف قانون برای آن

طرح بحث ا  ملواردی هله بلین عمل  مرتکلب و نلاامنی رابطلۀ مرتکب متوجه شخص  اص است و عدم
های قضلایی وجود ندارد، اشاره هرد. دستۀ ا یر بله ایلن دلیل  هله عملً  در رسلیدگی بله پرونلدهمستقیم 

اند. مسئلۀ اصلی این پژوهش، ار یلابی های اجرایی نامیده شدهاند، چالشاشکالاس محسوسی ایزاد هرده
                                                 

بررسی جرم »)بخش اول(؛ الهام، « چیست؟ محارس هیست و محاربه»؛ هاشمی شاهرودی، «الارضهاوشی در مزا اس محارس و ماسد فی ». مؤمن قمی، 1
 و... . «الارض محاربه و افساد فی» ، مرعشی«الارض در فقه و قوانین موضوعهمحاربه و افساد فی 

 . و...« ه در جرایم علیه نظم عمومیبا  وانی ماهیت و مصادیق محارب»، موسوی مشهدی، «شورشیان سبز بین بغی و محاربه»نسب،  رگوش 2.

https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/138777/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%82%D9%87-%D9%88-%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%D9%85%D9%88%D8%B6%D9%88%D8%B9%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/127569/%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6
https://ensani.ir/fa/article/127569/%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87-%D9%88-%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6
https://ensani.ir/fa/article/224076/%D8%B4%D9%88%D8%B1%D8%B4%DB%8C%D8%A7%D9%86-%D8%B3%D8%A8%D8%B2-%D8%A8%DB%8C%D9%86-%D8%A8%D8%BA%DB%8C-%D9%88-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87
https://ensani.ir/fa/article/224076/%D8%B4%D9%88%D8%B1%D8%B4%DB%8C%D8%A7%D9%86-%D8%B3%D8%A8%D8%B2-%D8%A8%DB%8C%D9%86-%D8%A8%D8%BA%DB%8C-%D9%88-%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D9%87
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ن حلو ه و تبیلین این تدابیر قانونی است. طبعاً ار یابی این ملوارد مسلتلزم طلرح رونلد قانونگلذاری در ایل
 تحولاس بنیادین هر دوره در مقدمه به شرح ذی  است. 

مصلادیق محاربله  200تلا196در ملواد  1361مصوس سال « حدود و قصاص و مقرراس آن»در قانون 
ضمن اتخاذ رویکردی منطبلق بلا هل م مشلهور فقهلا، محاربله را  196مطرح شده بود. قانونگذار در مادۀ 

هرهس هه برای ایزاد رعب و هلرا  و سللب آ ادی و امنیلت ملردم دسلت بله »د: گونه تعریف هرده بواین
، اقداماس 200تا198بر مصداق مشهور محاربه در مادۀ حال، ع وهدرعین« باشد.اسلحه ببرد، محارس می

 مسلحانه علیه نظام جمهوری اس می با قیودی مشمول محاربه دانسته شده بود.
هلای اثبلاس مچنین در مواد مربوط بله راهو ه 200و  199حاربه در مادۀ قانون مذهور در هنار عنوان م

را ذهلر هلرده بلود. « افسلاد فلی الارض»محاربه و مزا اس محاربه نیز ب فاصله بعلد ا  محلارس عبلارس 
، محاربله و تحریر الوسیلةبه نحوۀ انشای مواد در تلقی قانونگذار مستنبط ا  نظر امام  مینی)ره( در باتوجه

اقلدام مسللحانه علیله نظلام جمهلوری »اد، عنوان واحد با یک حکم دانسته شده بود؛ با این تااوس هه افس
اجرا شمول عنوان محاربه قلرار گرفتله بلود. البتله ا  حیلث ضلمانتعنوان مصداق جدید تحتبه« اس می

های چهارگانۀ تااوتی میان مصادیق مختلف محاربه نبود و محارس در مواد مختلف قانون مشمول مزا اس
 گرفت.محاربه قرار می
رسد قانونگذار در پذیرش اقدام مسلحانه علیه نظام جمهوری ذی  عنلوان محاربله بلر    به نظر می

گوی تهدیدهای شدید امنیتی علیه هشور نظر مشهور فقهای متقدم و متأ ر دیدگاهی را برگزیده بود هه پاسخ
دلی  و نصی بلر ارادۀ  ل   ظلاهر ا  آیلۀ محاربله  1361ون مصوس شده در قانباشد. برابر دیدگاه پذیرفته

نداریم. همچنین دلیلی نداریم هه عنوان محارس را منحصر در هسی بداند هله بلرای ارعلاس ملردم سل ح 
هشیده است، بلکه محارس عنوانی عام است و شام  هسی هه در مقاب  دولت اس می قیام مسلحانه هلرده 

 3عنوان محاربه اجرا هرد.توان یکی ا  حدود چهارگانۀ مذهور در آیه را بهنین هسی میشود. دربارۀ چنیز می
همسو با نظریۀ فوق و البته همچنان مغایر با دیدگاه مشهور، در دوران اعتبار قانون حلدود و قصلاص و 

 ل در ، بر ی رفتارهای مزرمانه، ا جمله قاچاق مواد مخدر و جع  اسکنا  و ا 60مقرراس آن در دهۀ 
رغم وحدس انگاری شد. البته علیالارض جرم عنوان افساد فینظام اقتصادی در بر ی قوانین  اص تحت

نظرهایی در  صوص امکلان الارض نسبت به رفتارهای فوق، ا ت  های ا یر در صدق افساد فی دیدگاه
الارض بلا اد فلی ه ظاهراً افسلوجود داشت ه 4الارضمزا اس این اقداماس ذی  عنوان محاربه یا افساد فی 

                                                 
 .62، «الارض هاوشی در مزا اس محارس و ماسد فی». مؤمن قمی، 3
 )حدود(.  1392. نک: فتحی، شرح مبسوط قانون مزا اس اس می 4
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برای رفتارهایی مث  قاچاق مواد مخدر، ذی  افساد،  60اقبال بیشتری مواجه شده و لذا در قوانین  اص دهۀ 
 مزا اس اعدام تعیین شد.

الا ص و اقلداماس مسللحانه علیله نظلام جمهلوری حاص  اینکه، در دهۀ شصت، محاربه بلالمعنی
گرفت و بر ی مااسد اقتصلادی و های چهارگانۀ قرار میمشمول مزا اسو « محاربه»عنوان اس می تحت

 شد.الارض جای داشت و برای آن راساً مزا اس اعدام در نظر گرفته می اجتماعی مهم ذی  عنوان افساد فی
بلا  1361، رویکلرد قانونگلذار در قلانون حلدود و قصلاص 1370در قانون مزا اس اس می مصلوس 

همۀ مواد مرتبط با این قانون در هنار یکدیگر تکرار شلد. در ایلن ملواد بله افسلاد فلی های جزئی در تااوس
محاربه را  تحریر الوسیلةاشاره شده بود، قانونگذار همسو با نظر امام  مینی)ره( در  الارض در هنار محاربه

بلود، هرچنلد هله قلوانین  الارض متمایز نکرده بود و به تاکیک این دو عنوان رسماً اعتبار ندادها  افساد فی 
معتبلر بلود و 1370عنوان قوانین  اص مقدم در  مان تصویب و اعتبار قانون  اص مصوس دهۀ شصت به

 گرفت.در آرای قضایی نیز م ک عم  قرار می
)بخلش تعزیلراس( و همچنلین 1375بر موارد فوق، با تصویب قانون مزا اس اس می مصلوس ع وه

بر ی رفتارها محاربه یا در حکم محاربه دانسلته شلد  1382ی مسلح در سال قانون مزا اس جرایم نیروها
اللذهر ا  نداشت و ظاهراً ملوهم توسلعۀ تلقلی فوق 1370یا1361هه سنخیتی با تعریف این رفتار در قانون 

 الله مؤمن بود هه براسا  آن مزا اس مااسد اجتماعی و اقتصادی ذی  عنوان محاربه ممکن بود.آیت
های قضایی این حلو ه اشلکالاس ق ا  حیث انطباق با مبانی فقهی و نیز در پاسخ به پروندهوضعیت فو

هلای منظور حل  چالشبه 1392متعددی داشت و لذا قانونگذار در فرایند تصویب قانون مزا اس اس می 
یلک دهله ا  به گذشت این حو ه، تدابیر جدیدی را با استااده ا  ظرفیت منابع فقهی در پیش گرفت. باتوجه

اجرای قانون مزا اس اس می و تزربیاس ار شمندی هه در عم  ا  مقرراس این قانون در  صوص محاربه 
های ا یلر حاص  شده، مزال برای ار یابی این قانون فراهم شده و لذا تحقیقاتی در این  صوص در سلال

هلای فقهلی محاربله مغالول تطور غیرقاب  ملوجهی ظرفیهای ا یر بهالبته در پژوهش 5انزام شده است.
های ا یر عملدتاً متوجله ایلن الارض و بغی، پژوهش های قانونی در حو ۀ افساد فیدلی  نوآوریمانده و به

اند. لذا این ضرورس وجود دارد هه با تمرهز مزدد بر عنوان محاربه، سیاست هیالری هشلور در نهادها شده
انگاری های جرمین، در پژوهش ا یر با رویکردی جامع چالشحو ۀ جرایم علیه امنیت ار یابی شود. بنابرا

هلایی الارض و بغی و همچنین چالش محاربه ا  حیث انطباق با مبانی فقهی در نسبت با عناوین افساد فی

                                                 
 «.قانون مزا اس اس می 286الارض؛ ابهام ماهومی، مااسد عملی، تحلی  حقوقی مادۀ افساد فی »؛ برهانی، «انگاری بغیابهام در جرم». پورمحمدی، 5

https://ensani.ir/fa/article/545896/%D8%A7%D8%A8%D9%87%D8%A7%D9%85-%D8%AF%D8%B1-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D8%A7%D9%86%DA%AF%D8%A7%D8%B1%DB%8C-%D8%A8%D8%BA%DB%8C
https://ensani.ir/fa/article/410931/%D8%A7%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF-%D9%81%DB%8C-%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%D8%B6-%D8%A7%D8%A8%D9%87%D8%A7%D9%85-%D9%85%D9%81%D9%87%D9%88%D9%85%DB%8C-%D9%85%D9%81%D8%A7%D8%B3%D8%AF-%D8%B9%D9%85%D9%84%DB%8C-%D8%AA%D8%AD%D9%84%DB%8C%D9%84-%D8%AD%D9%82%D9%88%D9%82%DB%8C-%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87-286-%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86-%D9%85%D8%AC%D8%A7%D8%B2%D8%A7%D8%AA-%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85%DB%8C-
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اند، بررسلی شلده اسلت. در سا ی احکلام محاربله مطلرح شلدههای قضایی و در پیادههه عمً  در پرونده
طور تاصیلی بررسلی شلده در  صوص محاربه، به 1392بتدائاً تدابیر قانون مزا اس پیگیری این مقصود ا

 است.

 های قبلی. تدابیر اتخاذشده در قانون فعلی در رفع اشکالات دوره1

عنوان الارض و بغلی را بله ، افساد فی1392دهی اشکالاس مذهور، قانونگذار در قانون منظور سامانبه
انگاری هرد. همچنین در  صوص محاربه ربه در هنار سایر جرایم حدی جرمدو جرم حدی مستق  ا  محا

تر، قانونگلذار عبارس دقیلقاتی ایزاد هرده است. بهالا ص نیز با استااده ا  تزربیاس حاصله تغییربالمعنی
ائلاً بلر رویکلردی مبناقداماتی ا  قبی  براندا ی مسلحانه و نیز مااسد هل ن اجتملاعی و اقتصلادی را مبتنی

 انگاری هرده است.متااوس با دو دورۀ قبلیِ قانونگذاری جرم
 . تفکیک بغی از محاربه1. 1

هنند ا  مواردی هله مرتکبلان  دن امنیت محیط میمصادیقی هه مرتکبان اقدام به برهم 1392در قانون 
و مقابلۀ مسلحانه با هنند تاکیک شده است. هرچند اص  جنگیدن اقدام به قتال و مبار ه با نظام اس می می

هنند در شریعت تزویز شلده اسلت، املا فقهلا در  صلوص هایی هه علیه حکومت اس می اقدام میگروه
همسو  1370و  1361های ار در سالنظرهای در ورِ توجهی دارند. قانونگذجایگاه این نوع مقابله ا ت  

بر    نظر مشهور فقها  6ظام اس می بود،با رویکردی هه قائ  به شمول ادلۀ محاربه بر مخالاان مسلح ن
اجراهای چهارگانه را نسبت بله انگاری این رفتارها ذی  عنوان محاربه هرده بود و همان ضمانتاقدام به جرم

به قیودی این اشخاص در نظر گرفته بود. دو اشکال اساسی به این نوع مواجهه این بود هه اولًا محاربه باتوجه
 دن امنیت م  مله قداماس غیر ا  قتال با حکومت اس می است و با فسادهایی هه به برهمهه دارد ناظر به ا

درستی بیان هرده قانونگذار با حذ  این عناوین ا  ذی  محاربه با رویکردی سلبی به 7دارد، ا تصاص دارد.
های علیله است هه محاربۀ مستنبط ا  فقه امامیه هرچند مستلزم تعدی و تعرض است، منصلر  ا  تعلدی

و ا   8هایی است هه مقید به سلب امنیت و افساد اسلتحکومت و نظام اس می است، بلکه ناظر به تعدی
قصد براندا ی نظام اس می ولو به سلب امنیت عمومی و تحقق آثار مشلابه این جهت اقداماس مسلحانه به

 محاربه منتهی شود غیر ا  محاربه است. 

                                                 
 .25، «الارضهاوشی در مزا اس محارس و ماسد فی »مؤمن قمی، 6. 

 .173تا171)بخش اول(، « محارس هیست و محاربه چیست؟». هاشمی شاهرودی، 7
 .5/327، المیزان. طباطبایی، 8
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هلای چهارگانلۀ هوری اس می ذیل  مزا اساماس مسلحانه علیه نظام جمدهی به اقدهه پاسخدرحالی
تبع تغییلر پلذیر بلود، بلهگونه هه در دو دورۀ قانونگذاری قبلی م ک عم  قرار گرفته بلود، توجیهمحاربه آن

اجراها در  صلوص ایلن اقلداماس قابلیلت اِعملال نداشلت و بلر هملین مبنلا، رویکرد فوق، این ضلمانت
انگلاری هلرده و عنوان بغلی جرماین مصلادیق محاربله در قلوانین قبللی را تحلت 1392ر سال قانونگذار د

 اجرای محاربه تااوس دارد برای این رفتار در نظر گرفته است.مزا اس اعدام را هه با ضمانت
ن انگاری ظاهراً ناظر به اقلداماس گروهلی ا  مسللماناعنوان مبنای این جرمسورۀ حزراس به 9البته آیۀ 

م هایی هه علیه نظام اسل می اقلدابه اط ق اقداماس گروه 287علیه حکومت اس می است، ولی در مادۀ 
نظر ا  اشلکالاس احتملالی هله ممکلن هنند مشمول این عنوان دانسته شده است. در مقام ار یابی، صلر 

ر بر عنوان مزرمانلۀ انگاری بغی وجود داشته باشد، ا  منظر پرسش اصلی این پژوهش هه ناظاست در جرم
هردن مصلادیق مقابللۀ مسللحانه بلا نظلام اسل می و امثلال آن ا  محاربه است، اقدام قانونگذار در  لار 

شدن جایگلاه محاربله در قلانون مصادیق محاربه اقدامی موجه و ا  جهت مبنایی صحیح است هه در منقح
در قلانون تعزیلراس و قلانون مزلا اس جلرایم همراه داشته است. البته همچنان، مصادیقی هله آثار مثبتی به

اند بلا در حکم محاربه تلقی شلده 1370اعتبار ماهوم محاربه در قانون مزا اس اس می نیروهای مسلح به
 های بعدی قانونگذاری باید اص ح شوند.اند هه در دورهاشکالاس فوق مواجه

 الارض از محاربه. تفکیک افساد فی 2. 1
بخشلی بله الارض ا  محاربه و رسمیتجداهردن قید افساد فی  1392یگر در قانون ا جمله اقداماس د

و تاکیک افسلاد ا  محاربله، ا نظلر  286این عنوان مزرمانه مستق  ا  محاربه بوده است. با تصویب مادۀ 
تر شد. اجرایی به بر ی ابهاماس موجود در نظام قانونگذاری  اتمه داده و تااوس این دو عنوان ظاهراً شاا 

الارض مستق  است. با  قانونگذار بر    دو دورۀ قانونگذاری قبلی رسماً پذیرفت هه محاربه ا  افساد فی
های چهارگانۀ محاربه تعیین شلد و دسلتۀ تاکیک محاربه ا  افساد، مزا اس واحد اعدام در مقاب  مزا اس

الارض دانسلته  شمول عنوان افساد فیشایان توجهی ا  رفتارهای مزرمانه درصورس تحقق با قیود  اصی م
 شد.

رغم نظم و انسزامی هه درصورس و شک  قانون در نتیزّلۀ ایلن تلدبیر حاصل  شلده اسلت، ایلن علی
الارض و محاربله،  های شایان توجهی مواجه شده است. طرح افساد فیتاکیک در نظر و عم  با مخالات

طور مسلتق  ه و مشهور ایشان در ابواس هتاس حدود بهعنوان دو جرم مستق  مح  ا ت   میان فقها بودبه
طور مشهودی وجلود نظر بهاند. در میان فقهای معاصر نیز این ا ت  عنوان افساد مطرح نکردهبابی تحت

شلدنی مصلادیق آن تاکیک اند ههاند این دو یک عنوان مزرمانهدارد؛ با این توضیح هه بر ی ا  ایشان قائ 



 142،  شمارة پیاپی 3، شماره هفتم، سال پنجاه و فقه و اصولنشریه  /190

 

ها بر اسلتق ل و بر ی دیگر ا  آن 9الارض عنوان مزرمانۀ مستقلی ا  محاربه نیستفی  نیست و لذا افساد
 10اند.این دو عنوان نظر داده

عنوان جرم مستق  حدی، گستره الارض به نظر ا  نزاع در  صوص اص  جایگاه عنوان افساد فیصر 
ای است هه طیف متنلوعی ا  گونهبه الارض در قانون مزا اس اس می و قلمرو رفتارهای مشمول افساد فی

بله گیرد و ا  این جهت نیز باتوجهاقداماس ا  قبی  جنایاس، جرایم علیه امنیت و جرایم اقتصادی را در بر می
 های جدی فقهی مواجه شده است.بودن موجب در جرایم حدی با چالشمشخصضابطۀ معیّن و 
انونگذار این اطمینان  اطر را داده است هله بر لی نوعی به قبه 286رسد هه تصویب مادۀ به نظر می

 للوانی ندارنللد، درصللورس تر فقهللا ا  محاربلله همهللای مضللیقعنللاوین در مللر  محاربلله را هلله بللا تلقی
الارض محاهمله هلرد. ایلن در  عنوان افسلاد فلیتوان تحتداشتن آثار و پیامدهای ناگوار شدید میهمراهبه

الارض تلقلی  تواند مبنای مناسبی برای توسعۀ عنوان افساد فلیربه نمیحالی است هه  رو  ا  شمول محا
عنوان افسلاد شده تحلتشود. در مقاب  نظر فقهای امامیه، محاربه توان این را دارد هه بر ی مصادیق مطرح

انگلاری و اتکلای دلی  نحلوۀ جرمبله1392الارض را پوشش بدهلد وللی در قلانون مزلا اس اسل می  فی
الارض، این ظرفیت بالاع  نشده است. درصورس توفیق در تثبیت ایلن ملدعا  به عنوان افساد فیا حد بیش

ها( مطرح شده، بخشلی ا  های موجود برای ح  آنهه در گاتار سوم مقاله )اشکالاس قانون فعلی و ظرفیت
اد، اشکالاس به عنوان محاربه قابلیت تعقیب پیدا  واهند هرد و با هاهش مصادیق افسمصادیق افساد تحت

هاسته  واهد شد. ا جمله پیاملدهای مبلارک ایلن موضلوع امکلان اعملال  286قلمروِ بسیار گستردۀ مادۀ 
 های چهارگانه در مقاب  مزا اس واحد اعدام است. مزا اس

یح به محاربه تلقی3. 1  شدن اقدام علیه جان، مال و ناموس. تصر
  محاربه را پذیرفته بلود؛ در ایلن تعریلف قصلد ارعلاس های قبلی تعریف مضیقی اقانونگذار در دوره

شلد. ا جملله تلدابیر موضوعیت داشت و برای صدق محاربه ضرورتاً بایلد ایلن قصلد مرتکلب احلرا  می
قصلد ارعلاس دیگلری سل ح ، توسعۀ مصادیق محاربه ا  ملواردی هله مرتکلب به279اتخاذشده در مادۀ 

بر ملورد فلوق، مرتکلب بلدون قصلد شخصلی ی بود هه ع وه( به موارد1370قانون  183هشید )مادۀ می
شلود. دهد و این اقدام به ایزاد ناامنی در محیط منتهلی میاقدامی علیه جان، مال یا نامو  افراد انزام می

قصد جان، مال، نامو  یلا ارعلاس ملردم به رویکرد اتخاذشده در قانون فعلی اقداماتی هه مرتکب بهباتوجه
                                                 

 .65، «محارس هیست و محاربه چیست؟ )بخش دوم(»هاشمی شاهرودی،  9.
 اسلامی شرح مبسوط قانون مجازاتمنظور مطالعۀ بیشتر در  صوص نظراس فقهای موافق و مخالف تاکیک عنوان محاربه و افساد، مراجعه شود: فتحی، . به10

 ؛ حدود. 1392
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شود. نتیزۀ این تغییلر شود، محاربه تلقی میاین موارد به ایزاد ناامنی در محیط منتهی می دهد وانزام می
های قبلی این است هه دادگاه در بررسی محاربه مکلف به احرا  قصد ارعاس انگاری نسبت به دورهدر جرم

های رهن روانی اسلت دهندۀ رهن روانی نیست و قصد ارعاس صرفاً یکی ا  مؤلاهعنوان تنها مؤلاۀ تشکی به
شده با مبلانی گرفتهتواند به محاربه منتهی شود. هرچند ناس این رویکردِ در پیشهه در هنار سایر موارد می

هنلد و ممکلن اسلت در های دیگلر نزدیلک میانطباق دارد، این توسعۀ قلمرو، محاربه را به عناوین و حو ه
شلود. لله قتل  و سلرقت و امثلال آن بلا دشلواری مواجله بر ی موارد تمییز محاربه ا  عناوین دیگلر، ا جم

و مواد بعدی به قانون  279قانونگذار با التااس به این چالش احتمالی ت ش هرده در قیودی هه در ذی  مادۀ 
 هند ا  دامنۀ اشکالاس احتمالی بکاهد.ملحق می

یق ایجاد ناامنی به . افساد فی4. 1  تکبان محاربه عنوان انگیزۀ اصلی مر الارض از طر
ملذهور در « سعی در فسلاد»ا جمله موضوعاس هلیدی در درک ماهوم و قلمرو محاربه، التااس به قید 

به این قیلد بلرای اینکله مرتکلب انگاری محاربه است. باتوجهعنوان مستند اصلی جرمسورۀ مائده به 33آیۀ 
د و در این صورس است هه قتل  موجلب مشمول محاربه باشد باید اقداماس  ود را بر وجه افساد انزام ده

 شود.دهد متمایز میای هه در آن قت  نیز رخ میقصاص، ا  محاربه
الارض  اند و نزد ایشان همۀ مواردی هه ذی  افساد فیبر ی ا  فقها قائ  به اط ق فساد در این آیه شده

سلعی در »ی هرد. نزد این دسلته ا  فقهلا انگارسورۀ مائده جرم 33توان با استااده ا  آیۀ گیرند را میقرار می
علت اساسی و تمام سبب برای ترتب چند مزا اس مذهور است و هر  مان این عنوان محقلق « افساد  مین

 11شود.ر محاربه و غیرآن محقق میسورۀ مائده د 33های آیۀ شد ترتب مزا اس
هید هرده در مقاب ، بر ی دیگر ا  نویسندگان در تبیین ماهوم فساد، بر م  م ۀ محاربه و افساد با هم تأ

و بر این باورند هه هر نوع فسادی مشمول حکم محاربه نیست و صرفاً فسادهایی هه بر وجه حرس و مقاتله 
عنوان فص  ممیزۀ این دسته ا  فسلاد، بلر قیلد تلر  و نلاامنی شوند مشمول این حکم هستند و بهانزام می

هید هردهبه  12اند.عنوان نتیزۀ قهری قتال تأ
لا بلدّ فلت تحقّلق »انلد: یکی دیگر ا  فقها نیز ضمن تصریح به این قید، ماهوم آن را نیلز تصلریح هرده

المحاربة من ان یتوفّر فیها القصد الزنائتّ بمعنی ان یکون فعله بلداعت اففسلاد فلت ا رض و ف افلة اهل  
فة المحارس و دفع فساده او ل عتداء عللی المزتمع، فلو جرّد س حه لا فرادة اففساد ب  للم عبة او ف ا

شخص او   ذ الثأر منه او لدفعهم عن افیذاء و افهانة و غیر ذلل  و للو للم یکلن ذلل  فعلً  مشلروعاً، 
                                                 

 .55، «الارض فیهاوشی در مزا اس محارس و ماسد ». مؤمن قمی، 11
 .5/327، المیزان. طباطبایی، 12
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فالظاهر عدم تحقّق عنوان المحاربة، ب  فت تحقّق المحاربة بمقابلة جماعة  اصّة لزماعلة ا لری هلذل  
تأمّ  و فشکال ما لم یکن ذل  بقصد اففساد فلت المزتملع و اف ل ل  غراض  اصّة فاسدة فیما بینهم، 

  13«با من.
ها ا  ماهلوم در محاربه قصد افساد را حم  بر ایزاد ناامنی هرده و سایر تلقی 1392قانونگذار در سال 

افسلاد رسد همین رویکرد، یعنی قصد ایزاد افساد را ا  شمول عنوان محاربه  ار  دانسته است. به نظر می
ه همخلوانیِ الارض هه در بسیاری ا  موارد توام با ایزاد ناامنی اسلت، بلا سلیاق روایلاس ذیل  محاربلفی 

  ورد.بیشتری دارد و بیشتر پذیرفتنی است و ا  این جهت، اشکالی در قانون فعلی به چشم نمی
ماهوم افساد اهتاا نکلرده و  اما آنچه  مینۀ انتقادها را فراهم هرده این است هه قانونگذار به این سطح ا 

رغم الارض را عللی افسلاد فلی 286نیسلتند، در ملادۀ در مواجهه با تهدیداس امنیتی هه ا  سلنخ محاربله 
انگاری هرده و ظاهراً بر مبنای مستقلی مزلا اس اعلدام را بلرای های نظریِ مرتبط با آن مستقً  جرمچالش

صلورس  رو  بحث ا یر ا  موضوع محاربه امکلان طلرح آن بهدلی  مرتکبان در نظر گرفته است. طبعاً به
هلا انگاری محاربه به آنرسد درصورس رفع اشکالاتی هه ذیً  در جرمتاصیلی وجود ندارد، ولی به نظر می

الارض ذیل  محاربله قلرار  واهلد گرفلت و  اشاره  واهد شد، مصادیق در ورِ توجهی ا  عنوان افساد فی
 گیری هاهش  واهد یافت.صورس چشمانگاری افساد مستق  موضوعاً بهمدرنتیزه، نیا  به جر

هاای موجاود بارای  ا  انگاری محاربه و ظرفیتدر جرم 1392. اشکالات قانون 2

 ها آن

ها بلا ملواد با مطالعه و بررسی مباحث تاصیلی فقهای متقدم و متأ ر در  صوص محاربه و تطبیق آن
 هند:الاس به شرح ذی   ودنمایی میقانون مزا اس اس می، بر ی اشک

 بودن محاربه به تحققِ کشیدن سلاح. مشروط1. 2
هلای قبللی قانونگلذاری بله آن قانون مزا اس اسل می همچلون دوره 279ا جمله قیودی هه در مادۀ 

به روایاس متعدد ناظر به تحقلق محاربله بلا تصریح شده، مقیدهردن محاربه به هشیدن س ح است. باتوجه
المحارس ه  من جلرد »اند: یدن س ح، بر ی ا  فقها در تعریف محاربه این قید را نیز در تعریف آوردههش

اما پرسش اساسی این است هه آیلا  14«الس ح ف افة النا  فت بر او بحر لی  هان او نهارا فت مصر و غیره.
تلوان نیت عمومی هنند، نمیطریق دیگری غیر ا  هشیدن س ح اقدام به سلب اماگر شخص یا اشخاصی به

                                                 
 .3/517، فقه الحدود و التعزیرات. موسوی اردبیلی، 13
 .4/167، شرائع الإسلام. محقق حلی، 14
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آور  ود اقدام به  یرگرفتن تعلدادی ا  این افراد را محارس دانست؟ برای مثال، اگر شخصی با رانندگی رعب
های  یادی را  یر آس ببلرد و شهروندان هند یا اشخاصی با شکستن سدی هه در بالای یک شهر است  انه

 ها شود ا  شمول محاربه  ار  هستند؟رفتن امنیت آننتبع، سبب ا بیافرادی را در سی  تلف هند و به
هاربردن بر ی نویسندگان با این استدلال هه تحقق افساد و ا  ل در امنیت طبعاً و عادتاً ا  طریلق بله

به قیلد اند. نزد این نویسندگان باتوجهشود، تحقق محاربه را به هشیدن س ح مشروط هردهس ح محقق می
هارگیری مزلا  مطللق افسلاد سورۀ مائده، تمسک به اصالةالحقیقه و فقد قرینه در به 33 در آیۀ« یحاربون»

شود، محاربه است و للذا موجب تحقق محاربه نیست، بلکه افسادی هه ا  طریق قتال و امثال آن محقق می
سلد نتیزلۀ رضمن پذیرش دیدگاه فوق به نظر می 15اند.تحقق محاربه را مشروط به استااده ا  س ح دانسته

هارگیری س ح نیست؛  یرا س ح تنها یکی ا  مواردی است حقق محاربه در بهاستدلال فوق، محدودهردن ت
توانلد وسلیلۀ هه با آن قتال متصور است و درنتیزه، هر چیزی هه عر  آن را ابزار حرس و قتال تلقی هند می

راس فقها در ورِ توجه اسلت. بلرای مثلال، در تحقق محاربه قرار گیرد. در تأیید این مدعا اشاره به بر ی نظ
هید شده است.« ه  ما یقات  به»به جای س ح بر قید  کشف اللثام بر  جواهر الکلامهمچنین در هتاس  16تأ

ای دانسته شده ضرورس هشیدن س ح برای تحقق محاربه تصریح شده و در مقاب ، م ک، قصد ا افهعدم
، مقیدهردن محاربه بله هشلیدن سل ح را بله روضهشهید ثانی در  17د.شوهه با آن فساد در  مین محقق می
تر آن اسلت هله بلا سورۀ مائلده ا نظلر ایشلان قلول قلوی 33به اط ق آیۀ تبعیت ا  روایاس دانسته و باتوجه

  18ابزارهایی غیر ا  س ح حتی سنگ و عصا نیز محاربه محقق است.
حقق محاربه به صر  اِعمال  ور و تهدید اشکال وارد نیز آمده است هه هرچند در ت تفصیل الشریعةدر 

شده است، ولی انحصار تحقق محاربه بله هشلیدن سل ح نیلز صلحیح نیسلت. ا جملله دلایللی هله بلر 
انحصار تحقق محاربه با هشیدن س ح دلالت دارد، روایت سکونی ا  امام صادق)ع( است هه ایشلان عدم

دربارۀ شخصی هه آتش در منزلی اندا ته و منلزل و وسلای  آن  اند هه حضرسا  امام علی)ع( روایت هرده
تر ا  صلریح 19دانستن مرتکب حم  شده است.سو ته بود حکم به قت  مرتکب داد و این حکم بر محارس

قصد محاربه انزام هر رفتار جنایی به»های مذهور، در فقه الحدود و التعزیراس تصریح شده: همۀ استدلال
دلی  بردن امنیت... به هر طریقی هه اتااق بیاتد بهجتماعی، قراردادن مردم در تر ، ا بینو ا  ل در نظام ا

                                                 
 .193)بخش اول(، « محارس هیست و محاربه چیست؟». هاشمی شاهرودی، 15
 .10/636، کشف اللثام. فاض  هندی، 16
 .41/566، جواهر الکلامجواهر، . صاحب17
 . 9/291، الروضة البهیة. شهید ثانی، 18

 .640، تفصیل الشریعة؛ کتاب الحدودفاض  موحدی لنکرانی،  19.
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 20،«سورۀ مائده و نیز روایاتی ا  قبی  اشعال نار فلی دار قلوم هله محاربله دانسلته شلده اسلت 33عموم آیۀ 
 مشمول محاربه است.

محاربه با وسای  و ابزارهای دیگر هله  طریق اولی تحققهای ا یر، بهبه استدلالرسد باتوجهبه نظر می
گیرند، متصور اسلت و قیلد سل ح در بر لی روایلاس و ابزار قت  و قتال قرار میشوند ولی س ح تلقی نمی

قانون  279های فوق، مادۀ رغم استدلالعلی 21عنوان قید غالبی و نه احترا ی تلقی هرد.ه م فقها را باید به
ن محاربه به قیدِ هشیدن س ح بسیاری ا  اقداماس جنایی هه امنیت عمومی هردمزا اس اس می با مشروط

 با این قید هه س ح برند و حقیقتاً و در چهارچوس ادلۀ شرعی ا  مصادیق محاربه هستند، صرفاً را ا  بین می
شلدید ایلن  دلی  آثلار بسلیاردلی  اینکه ناچار بوده بهدیگر، بهنیستند ا  شمول محاربه  ار  هرده و ا سوی

الارض ها مقابله هند، ت ش هرده این  لأ را با توسعۀ قلمروِ جرم افساد فی رفتارها بر  ندگی اجتماعی با آن
انگاری با چالش مواجه اسلت، ا  بر اینکه ا  جهت مبانی فقهیِ جرمرسد این تدبیر ع وهپر هند. به نظر می

اجرای متااوس دارد، صرفاً به مزا اس اعلدام ار ضمانتاجرا نیز در مقایسه با محاربه هه چهحیث ضمانت
صورس غیرموجهی در این بخش، مصلادیق اعلدام را توسلعه داده اسلت. محدود شده و ا  این جهت نیز به

انگلاری حلذ  و جرم« هشیدن سل ح»به موارد فوق ضروری است در اص ح مقرراس محاربه قید باتوجه
 این مااسد را ذی  محاربه جانمایی هند. ای صورس پذیرد هه بتواندگونهبه

 . ابهام قانون در مواردی که قصد مرتکب متوجه شخص خاص است. 2. 2
لا افلة »های قبلی قانونگذاری و همسو با نظر مشهور فقها هه قیلد همچون دوره 1392در قانون سال 

سلوی ا انگیلزۀ شخصلی بهاند، تصریح شده است چنانچه مرتکب بلرا در تعریف محاربه ذهر هرده« النا 
شلود. یک یا چند شخص  اص س ح بکشد و عم  او جنبۀ عمومی نداشته باشد، محارس محسوس نملی

شللود، نحللوۀ انشللای ایللن بخللش ا  مللاده هرچنللد ایللن مقللرره نتیزللۀ منطقللی صللدر مللاده محسللوس می
 نظرهایی را ایزاد هرده است.ا ت  

زله چنین نتی« زۀ شخصی و قصد یک یا چند شخص  اصانگی»ها با تمرهز بر قید دانبر ی ا  حقوق
شود هه مرتکب با قصد ایزلاد رعلب و نلاامنی در محلیط اند هه: محاربه صرفاً در مواردی محقق میگرفته

انلد: قیلد برد. قائ ن به این دیدگاه با تمسک به مواردی، ا  قبیل  اِعملال قاعلدۀ درا قائ دست به س ح می
ماهوم مخالف ندارد و لذا حتی با جنبۀ عملومی، پیلداهردن اقلداماس « اشته باشدعم  او جنبۀ عمومی ند»

شود. ا نظر ایلن نویسلندگان اگلر ها متوجه اشخاص  اص است محاربه محقق نمیمرتکبانی هه قصد آن
                                                 

 .3/515، فقه الحدود و التعزیرات. موسوی اردبیلی، 20
 .140، «تحلی  روائی قید س ح در تحقق جرم محاربه»آهنگران،  21.
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مرتکب اقدام به شلیک فرد واحد هند، درهرصورس اقدام او ا  شمول محاربه  لار  اسلت، وللی چنانچله 
در مقابل  دیلدگاه  22هی شلیک هند و یک نار ا  این جمعیت هشته شود محاربه متصور است.سمت گروبه

حاهم بر دو قید قبللی اسلت و « عم  او جنبۀ عمومی نداشته باشد»فوق ممکن است استدلال شود هه قید 
 . شوند هه عم  مرتکب جنبۀ عمومی نیابدانگیزۀ شخصی و امثال آن تنها  مانی مانع تحقق محاربه می

البته تاسیر ا یر نیز با این اشکال مواجه است هه در مواردی هله مرتکلب بلدون قصلد افسلاد و بلدون 
التااس به نتایج و پیامدهای رفتار  ود با انگیزۀ شخصی مرتکب جنایتی شده و ا  قضلا در نتیزلۀ اقلدام او 

به این نقص کوم شود؟ باتوجهناامنی در محیط رخ داده است، چرا باید به مزا اتی فراتر ا  مقصود  ود مح
ای اص ح شود گونه ورد ضروری است این بخش ا  ماده بهبه چشم می 279و اجمالی هه آشکارا در مادۀ 

دادن به ابهاماس موجود در تر به قانونگذار برای پایانمنظور پیشنهاد دقیقهه به این ابهاماس پایان دهد. اما به
 رسد.تر ادلۀ ناظر به این بخش ا  احکام محاربه ضروری به نظر میاین بخش ا  قانون، بررسی دقیق

یح1. 2. 2  «لاخافة الناس»کنندۀ به قید . روایات تصر
شود هه در این روایاس به شرط بودن قصد ا افه صراحتاً با بررسی روایاس ناظر به محاربه مشخص می

شلود: مورد استناد مشهور قرار گرفته، اشاره می اشاره نشده است. برای مثال، به دو روایت معتبری هه عمدتاً 
، ا»یونس ا  امام صادق)ع( روایت شده: ا  محمدبن را قا عا ارِ فا مْصا

ا
حا فِت مِصْرٍ مِنا اْ  قْتُصَّ مِنْهُ، من شهر السّ ا

سا  را ارِ، وا ضا مْصا
ا
یْرِ اْ  حا فِت غا را السِّ ا ها نْ شا ةِ؛ وا ما لْدا لالا  وا نُاِتا مِنْ تِلْ ا الْبا لذا الْما را وا اا ا قا هُلوا  وا عا قْتُلْ ، فا لمْ یا وا لا

هُ، وا فِنْ  با للا لاءا صا لهُ، وا فِنْ شا لا تا لاءا قا لامِ فِنْ شا ما ی افِْ مْرُهُ فِلا ارِسِ، وا اا اءُ الْمُحا زا اؤُهُ جا زا زا ارِسٌ، فا هُ وا مُحا لدا لعا یا طا لاءا قا  شا
هُ.  23«رِجْلا

ل ا »قر)ع( نق  شلده اسلت: همچنین در معتبرۀ ضریس هناسی ا  امام با ل ا السِّ ما لنْ حا هُلوا ما یْلِ  فا حا بِاللَّ
ةِ. یبا هِْ  الرِّ یْسا مِنْ اا جًُ  لا کُونا را نْ یا ارِسٌ فِلاَّ اا  24«مُحا

سلعی در »بله قیلد رغم اط ق این روایاس و سایر روایاس مرتبط با محاربله، مشلهور فقهلا باتوجهعلی
مقید « سعی در فساد»اط ق روایاس را در مقام بیان ندانسته و آن را به سورۀ مائده،  33مذهور در آیۀ « فساد

تر مقصلود ا  قیلد منظور درک دقیقاند. اما بههرده و درنتیزه، قصد ا افه را برای تحقق محاربه شرط دانسته
 ست.، توجه به قراین و شواهد دیگر، ا جمله شأن نزول این آیۀ مبارهه در ورِ توجه ا33مذهور در آیۀ 

 سورۀ مائده 33. شأن نزول آیۀ 2. 2. 2
                                                 

 .29، صالح عمومی کشور()جرایم علیه م 2حقوق کیفری اختصاصینیا، . آقایی22
 .7/248، الکافی. هلینی، 23
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دانستن قات ن ساربانان شترهای  هاس است، ر محارسسورۀ مائده هه ناظر ب 33به شأن نزول آیۀ باتوجه
قصلد ا افلۀ عنوان ایزاد ناامنی برداشت شلده، صلرفاً بهرسد سعی در افساد هه ا  آن نوعاً تحتبه نظر می
برداشت شده است نیست، هرچند هله آشلکارترین مصلداق آن اسلت. در  279گونه هه ا  مادۀ عمومی آن
گونه هه در ماجرای شتران  هاس ا  اقدام مرتکبان علیه هارگزاران پیامبر اهرم)ص( و سرقت شلتران مقاب ، آن

آید سعی در افسادی هه موجب محاربه است حتی بدون انگیزۀ ایزاد نلاامنی عملومی ا سلوی به دست می
رسلد هملین سلطح ا  التالاس و آگلاهی مرتکبلان بله تأثیرگلذاری شود و به نظر میمحقق میهم  مرتکبان

 اقداماس ایشان در محیط برای تحقق محاربه هافی است.
جواهر جالب توجه است هه ایشان در ذیل  بحلث تعریلف محاربله، در تأیید این بحث، ه م صاحب

 25ارادۀ افساد در  مین صدق هنلد هلافی دانسلته اسلت.هشیدن س ح روی یک نار را نیز مشروط بر اینکه 
حال بنابراین، اینکه گاهی متعلق قصد فرد ایزاد تر  یا جنایت علیه فرد  اص با انگیزه نیست، ولی درعین

پیامد اقداماس مرتکب به ایراد جنایت به شخص  اص ا  افلراد حاضلر در محل  ارتکلاس جلرم محلدود 
 ندارد. شود منافاتی با تحقق محاربهمی

 . سرقت ثوب در مسیر مسجد3. 2. 2
هلیب نق  شده هه سؤالی ا  امام صادق)ع( پرسیده است: در روایت دیگری در باس محاربه ا  سورةبن

بِت»
ا
جٌُ  اا قُلْتُ ِ  اهُ را لْقا یا ةا فا اجا وْ یُرِیدُ الْحا سْزِدا اا نْزِلِهِ یُرِیدُ الْما خْرُُ  مِنْ ما جٌُ  یا ه)ع( را بْدِاللَّ ضْرِبُهُ وا عا یا قْاِیهِ فا سْتا وْ یا

تْ  يَّ شا الا اا هُ قا با وْ أُْ ذُ ثا ارِسُ فِت قُلرًی مُشْلرِهِیَّ یا ا الْمُحا ما ةٌ وا فِنَّ نا ةٌ مُعْلا ارا غا ذِهِ دا قُولُونا ها کُمْ قُلْتُ یا لا نْ قِبا قُولُ فِیهِ ما ةٍ ءٍ یا
وْ  مِ اا سْ ا ارُ افِْ ةً دا مُ حُرْما عْظا ا اا هُما یُّ الا اا قا ملا فا لةِ فِنَّ ذِهِ الْیْا هِْ  ها ءِ مِنْ اا ؤُلاا الا ها قا مِ فا سْ ا ارُ افِْ قُلْتُ دا الا فا رْكِ قا ارُ الشِّ  دا

هُ  سُولا ها وا را ذِینا یُحارِبُونا اللَّ زاءُ الَّ ةِ. جا ی آِ رِ الْیْا  26«فِلا
وجرح ضلرس دیده را در مسیر مسلزد ملوردشود این است هه مرتکب، بزهآنچه ا  روایت برداشت می

هید میرباید و امام معصوم بر محارسقرار داده و لبا  او را می گونله هله هند. همانبودن چنین شخصی تأ
تر لحاظ هرده و ظاهراً حتی مواردی هه قصلد گیرانهمشخص است این دسته ا  روایاس حتی ضابطه را سه 

لبته ممکن است روایت را حم  بر این اند. امرتکب متوجه شخص  اص بوده را نیز مشمول محاربه دانسته
اند و صرفاً بله امکلان تحقلق محاربله در ملوارد هنیم هه امام معصوم در مقام احصای شرایط محاربه نبوده

شود هه مرتکب ممکن طور انکارناپذیری برداشت میاند اما درهرصورس ا  این روایت بهمشابه اشاره داشته
محارس تلقی بشود و لذا ا  این جهلت، ایلن روایلت نیلز مؤیلد است در اقدامی نسبت به شخص واحدی 

                                                 
 . 41/564، جواهر الکلامجواهر، . صاحب25
 .7/245، الکافی. هلینی، 26
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 استدلالی است هه قصد ا افۀ عمومی در تحقق محاربه شرط نیست.
رسد اقدام علیه یک نار یا بندی با لحاظ ظاهر روایاس مختلف در باس محارس به نظر میدر مقام جمع

جواهر تصریح هلرده اسلت حتلی اقلدام بگونه هه صاحبیشتر در تحقق محاربه موضوعیت ندارد، بلکه آن
هنلد. در ایلن هه مقید به وصف قصد افساد باشد بلرای تحقلق محاربله هاایلت میعلیه یک نار درصورتی

صورس، قصد ا افه در واقع اعم ا  مواردی است هه مرتکب حقیقتاً قصد ایزاد ناامنی در محلیط را دارد و 
و پیامدهای رفتار اقدام بله ارتکلاس رفتلاری علیله جلان و ملال و در مواردی نیز هه با علم و التااس به آثار 

شود. بنابراین، اگر اقداماس مرتکب صرفاً جنبلۀ شخصلی داشلته باشلد و هند، محقق مینامو  قربانی می
یابد )هه در این فرض عرفاً و منطقاً سعی در فسلاد ا  مرتکب هم التااس ندارد اقداماس او جنبۀ عمومی می

تواند مشمول محاربله است(، ا  شمول محاربه  ار  و در سایر موارد با تحقق سایر قیود میمرتکب ساقط 
 قرار گیرد.

هیلد بلر وجلود ابهلام در نگلارش ملادۀ  البته قانونگذار به چنین موضوعی تصریح نکرده و لذا ضمن تأ
در  صوص ضرورس قانون مزا اس اس می  144مذهور تا  مان اص ح قانون استااده ا  ظرفیت ذی  مادۀ 

شلدنی نیسلت، قابل  توجله و اسلتااده احرا  علم به نتیزه در مواردی هه قصد نتیزه در جرایم مقیلد اثباس
است. بنابراین، در مواردی هه مرتکب قصد اقدام علیه شخص  اصی را دارد و قصد نتیزۀ جرم محاربه در 

التالاس دارد اقلداماس او علیله  اقداماس او محر  نیست ولی ا  قراین مختلف مشخص اسلت هله مرتکلب
نظر  ود باتوجه به شلوغی مح ، ایزاد صدای مهیب و امثال آن به ایزاد نتیزه )تلر  و رعلب شخص مدِّ

 شود نیز محاربه محقق است.عمومی( منتهی می
قصلد غیرمسلتقیم »تصریح هرده هله:  144در تأیید دیدگاه فوق یکی ا  نویسندگان بدون اشاره به مادۀ 

هند. بنابراین، هرگاه قصد و نیت اولیۀ هسی ا  هشیدن س ح عبارس ا  ربودن هواپیما یا ملال یت میهم هاا
توان گالت هله داند هه این هار وی موجب سلب امنیت  واهد شد، در واقع میدیگری باشد، همین هه می

  27«قصد غیرمستقیم سلب امنیت را دارد و درنتیزه، محاربه محقق  واهد شد.
 طرح بحث از مواردی که بین عمل مرتکب و ناامنی رابطۀ مستقیم وجود ندارد.دم. ع3. 2

های های ا یر همسو با تحولاس فناوریهای پیشین، ا جمله موضوعاتی هه در سالنظر ا  فرضصر 
های قضلایی رغم تشکی  بر ی پروندهبه 1392ارتباطی مزال طرح یافته و در قانون مزا اس اس میِ سال 

نظر قرار نگرفته، اقداماتی است هه در اثر آنمرتب ها ها ناامنی و ارعاس در پیِ انعکا  وقایع در رسلانهط، مدِّ
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پیوندد و درنتیزله، احلرا  ارهلان جلرم در های اجتماعی و نه در نتیزۀ اقداماس مرتکب به وقوع میو شبکه
پیونلدد ای بله وقلوع میهلای رسلانهمقایسه با مصادیقی هه محاربه در فضای حقیقی و بدون مدا للۀ ابزار

 رسد. در ادامه دو فرض عمده ناظر به این موارد اشاره شده است:دشوارتر به نظر می
 . مداخلۀ مستقیم یا غیرمستقیم مرتکب در انتشار فیلم و تصویر1. 3. 2

 تر قائ  به تاصلی  شلد. گلاهی مرتکلب، شخصلاً یلا بلادر این فرض هلی نیز باید میان فروض جزئی
شود و سلسس بلا انگیلزۀ ایزلاد رعلب و همکاری دیگران، جنایتِ تعرض به نامو  یا سرقتی را مرتکب می

نمایی یا بدون این موارد ولی با علم و التااس به تأثیرگذاری این اقداماس در ایزاد رعب در بیننلدگان قدرس
 ملانی موارد هرچنلد ا نظلرِ هم هند. در اینفیلم مرتبط با ارتکاس جرم  ود را در فضای مزا ی منتشر می

رهن مادی و معنوی ظاهراً اشکالی در تحقق جرم وجود دارد؛ با این توضیح هه ظاهراً در  ملانی هله مؤلالۀ 
ها( رهن معنوی ایزلاد رعلب وجلود یابد )ایزاد ناامنی پس ا  انتشار در رسانهنتیزه، رهن مادی تحقق می

 مان با رسد اساساً رهن معنوی همال مواجه است، اما به نظر میندارد و ا  این جهت، تحقق محاربه با اشک
انتشار فیلم در فضای مزا ی حداق  تا  مان متعارفی ا سوی مرتکب در حلال تزدیلد اسلت و للذا عرفلاً 

هردنِ چنلین اشخاصلی بلا لحلاظ و محارس تلقی 28 مانی رهن مادی و معنوی در این موارد محر  بودههم
 جدی مواجه نیست. سایر شرایط با مانع

فرض دیگر، مواردی است هه مرتکب بدون ورود به عملیاس اجرایی جنایت، تعلرض بله نلوامیس و... 
هند؛ مث  مواردی هه فرد یا گروهی در فضلای مزلا ی اقلدام بله تهدیلد تهدید به ارتکاس این اقداماس می

قانون  617رسد با درنظرداشتن مادۀ میهنند. به نظر شهروندان به ارتکاس اقداماس تروریستی و مانند آن می
تحقق شرایط محاربه موجب هه در آن تهدید با فرض عدم 1375مزا اس اس می، بخش تعزیراس مصوس 

تعزیر دانسته شده، در اینزا نیز چنانچه اقداماس مرتکب با قصد ایزاد رعب در افراد غیرمشخص یا با علم 
محاربه تلقی شود و تحقق رهن روانی نیز با توضیح فوق پلس ا   تواند مصداقبه تحقق این نتیزه باشد، می

شود رسد. طبعاً در مواردی هه مرتکب موفق به ایزاد ناامنی نمیانتشار در فضای مزا ی محقق به نظر می
توانلد بله محاربله منتهلی شلود. در های اساسی محاربه در آن ماقلود اسلت، نمیو موارد دیگری هه مؤلاه

صورس مطللق مبنلایی بلرای تواند بهقداماس مرتکب در فضای مزا ی به وقوع پیوسته، نمیمزموع اینکه ا

                                                 
شلوند، ا جملله  مانی رهن مادی و معنوی انعطلا  قائل  میها در  صوص هماهلا، دادگت هه در نظام حقوقی هامن. این طر  تلقی، ملهم ا  رویکردی اس28

شود،  مانی اسلت هله مزموعله اقلداماس مرتکلب در قاللب انطباق رهن مادی و معنوی مانعی در تحقق جرم محسوس نمیمواردی هه در این نظام حقوقی عدم
 ملانی رهلن ملادی و معنلوی مشلهودتر اسلت، وی ا  اقلداماس اولیله، هله در آن هم طوری هله اقلداماس ا یلرگیلرد، بلهاقداماس ا  پیش مشخص صورس می

 ( Elliot, 2000: 26شدنی نیست )ٍتاکیک
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 تحقق محاربه دانسته شود.  عدم
 مداخلۀ مستقیم یا غیرمستقیم مرتکب در انتشار فیلم و تصویر. عدم2. 3. 2

و ایلن تصلاویر ای در انتشار فیلم یا تصاویر اقداماس  ود نلدارد در مواردی هه مرتکب اساساً مدا له
رسد. پرسش این است هله شود، موضوع همی دشوارتر به نظر میبدون ارادۀ او در فضای مزا ی منتشر می

های اجتملاعی ها یلا شلبکهشود ا  طریق رسلانهچنانچه اقداماس فرد هه منتهی به ایزاد ناامنی عمومی می
توانلد مصلداقی ا  ابد، آیا این ملوارد میانتشار یابد و احسا  ناامنی ا  این طریق در سطح عموم سرایت ی

های ا یر مشاهده شده است هله مرتکبلان های قضایی در سالمحاربه تلقی شود یا  یر؟ در بر ی پرونده
هارگیری سل ح سلرد آمیزی ا  قبی   ورگیری و سرقت همراه بلا بلههای  لوس اقداماس  شونتدر محیط

صورس گسترده در فضای مزا ی، موجی ا  ناامنی ن اقداماس بههرده و پس ا  منتشرشدن فیلم و تصاویر ای
قصلد ایزلاد رعلب ا سلوی رغم عدمو هرا  در جامعه ایزاد شده است. نکتۀ در ورِ تأمل  اینکله، عللی

بلودن دلی   لوستحقق نلاامنی در محلیط بلهمرتکبان و فقد علم به ایزاد ناامنی عمومی و نیز باوجود عدم
عنوان محاربله تعقیلب و محاهمله ها مرتکبان تحلتثال آن، در بر ی ا  این پروندهمح  ارتکاس جرم و ام

 اند.شده
به ضرورس وجود رابطۀ سببیت میلان فعل  و نتیزلۀ حاصلله در حقلوق هیالری رسد باتوجهبه نظر می

،  مانی رهن مادی و معنلویهای ا یرالذهر( و نیز ضرورس هم) ورگیری و تحقق ارعاس عمومی در پرونده
پلذیرد، ایزاد احسا  ناامنی هه بدون مدا لۀ مستقیم یا غیرمستقیم مرتکب در فرایند انتشلار صلورس می

 هردنِ این اقداماس  الی ا  اشکال نیست.مانع تحقق رابطۀ سببیت مذهور شده و محاربه تلقی
 281شدن قاچاقچی و راهزن مسلح مذکور در مادۀ . ابهام در محارب تلقی4. 2

های قبللی قانونگلذاری در قلانون مزلا اس رراس مندر  ذی  احکام محاربه هه مشابه دورها جمله مق
قلانون  281الطریق است. البته آنچله ملادۀ هردن سارق و قطاعمنعکس شده، محارس تلقی 1392اس می 

ی بله جلا« راهلزن»هردن واژۀ بلر جلایگزینسلا د ایلن اسلت هله ع وهفعلی را ا  قوانین قبلی متملایز می
اند هله بلا تحقلق شلرایط، مشلمول حکلم محلارس الطریق، قاچاقچیان نیز به اشخاصی اضلافه شلدهقطاع

 شوند.می
بله قیلد  281بله تصلریح ملادۀ ویژه باتوجهاین است هله بله 281و  279ابهام اساسی در بررسی مادۀ 

پیوندد، چه نیا ی به به وقوع می هایی دلالت دارد هه ا  هانال راهزنی و امثال آنهه منطقاً بر محاربه« اموال»
رسد مادۀ ا یراللذهر ای مستق  وجود داشته است. به نظر میها در مادهذهر مزدد احکام این قبی  محاربه

هنلد ا  طلرح بر اینکه اساساً  لللی بله قلانون وارد نمیبا دو اشکال اساسی مواجه است و حذ  آن ع وه
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ثباس این مدعا مروری بر پیشینۀ این ماده در قوانین قبللی مایلد بله هند. در ابر ی شبهاس نیز جلوگیری می
 رسد.نظر می

بلا الهلام ا   197در ذی  احکام محاربه در ملادۀ  1361در قانون حدود، قصاص و مقرراس آن مصوس 
الطریقی هله امنیلت مقرر شده بود هه سارق و قطاع 29تحریر الوسیلةفص  محاربه ا  هتاس حدود  8مسئلۀ 

و جاده را با س ح بر هم بزند و رعب و وحشت ایزاد هند، محارس است. در قانون مزا اس اس می  مردم
نیز با بر ی تغییراس جزئی ملادۀ  1392عیناً همین مقرره تکرار شد و در قانون  185نیز در مادۀ  1370سال 
 به تصویب رسید. 281

شود ا مواد قوانین مزا اس اس می مشخص میو مقایسۀ آن ب تحریر الوسیلة 8تر مسئلۀ با بررسی دقیق
هه ظاهراً قانونگذار با انشای نامناسب مادۀ مربوط به راهزنان مسلح، مسلیری  ل   آنچله مقصلود املام 

اند، پیموده است. توضیح اینکه، مقصود فقها ا  طلرح ایلن  مینی و سایر فقهایی هه متذهر این مسئله شده
منظور عۀ مصلادیق محاربله نیسلت و بلالعکس ایشلان ایلن مسلئله را بلهمسئله در ذی  احکام محاربه توس

های برداشت ا  بر ی روایاس و  دودن اط ق محاربه بر سارقان مسلح و راهزنان در هتاسجلوگیری ا  سوء
 اند. ود مطرح هرده

. در گونه نق  شده است هه سارق مسلح حکلم محلارس را دارددر روایاس معتبر ا  امام صادق)ع( این
ةِ فِنِ »گونه مطرح شده: یکی ا  این روایاس این لرْبا ابْلدُرْهُ بِالضَّ ل ا فا الا ل ا وا ما هْلا جُلٌ  یُرِیلدُ اا یْل ا را لا ا دا ا ا عا فِذا

صا  إِنَّ اللِّ عْتا فا طا ارِسٌ  اسْتا سُولِهِ ص مُحا هِ وا لِرا تْ  -لِلَّ بِعا ا مِنْهُ مِنْ شا ا تا ما .فا تَّ لا هُوا عا یت دیگلری بلا در روا 30«ءٍ فا
هُ »اند: همین مضمون امام صادق)ع( فرموده بْدُرا نْ تا عْتا اا طا إِنِ اسْتا الا ا فا هْلا ا وا ما صُّ یُرِیدُ اا یْ ا اللِّ لا ا دا ا ا عا فِذا

صُ  الا اللِّ ابْدُرْهُ وا اضْرِبْهُ وا قا هُ فا ضْرِبا ارِسٌ  وا تا ا مِنْ  مُحا ما اقْتُلْهُ فا سُولِهِ فا هِ وا لِرا .لِلَّ تَّ لا هُوا عا  31« ا مِنْهُ فا
ظاهر روایاس موهم این برداشت است هه حقیقتاً سارق مسلح حتی بدون تحقلق سلایر شلرایط ملورد 

اند هه این نیا ، حکم محاربه را دارد. این در حالی است هه فقها در بررسی مدلول این روایاس تصریح هرده
ام معصوم در این روایاس در مقلام تزلویز مقابلله و روایاس در بیان توسعۀ مصادیق محارس نیست، بلکه ام

تر، تعبیر دقیلققتال با شخصی است هه در مقام سرقت یا تعرض به نامو  به  انه فرد وارد شده اسلت. بله
منزلۀ شخصی است هه دفاع ا  مال و نلامو  در مقابل  او مزلا  اسلت، وللو در این روایاس به« محارس»

در بیان ماهلوم محلارس در ایلن  شرایعی شود. برای مثال، محقق حلّی در اینکه به قت  شخص مهاجم منته
                                                 

 .2/493، تحریر الوسیلة.  مینی، 29
 .28/384، وسائل الشیعة. حر عاملی، 30
 .28/384، وسائل الشیعة. حر عاملی، 31
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فذا د   دارا متغلبا هان لصاحبها محاربته فإن ادّی الدفع فلی قتله هلان »گونه توضیح داده است: روایاس این
 32«دمه هدرا ضائعا لا یضمنه الدافع و لو جنی اللص علیه ضمن.

بودن سلارق ملذهور در عبلارس شلهید اول ان ماهوم محلارسدر بی شرح لمعههمچنین شهید ثانی در 
بمعنی انّه بحکم المحارس فت انّه یزو  دفعه و لو بالقتال، و لو لم یندفع فلّا بالقت  هان دمه »فرموده است: 

هدراً، امّا لو تمکّن الحاهم منه لم یحدّه حدّ المحارس مطلقاً، و فنّما اطلق علیه اسم المحارس تبعاً فط ق 
 33«النصوص.

ادریس حلی ضلمن تأییلد برداشلت فلوق ا  معنلای محلارس در روایلاس وارده نیز ابنسرائر در هتاس 
الا ص نیست، صرفاً تا  مانی معنای محارس بالمعنیتصریح هرده است: به دلی  اینکه محارس در اینزا به

این شلخص ا  اداملۀ تهلاجم  لود توان با او مقابله هرد و چنانچه به هر دلیلی هه در مقام تهاجم است می
تلوان منصر  شود امکان قتال و مقابله با او جایز نیسلت و درصلورس ایلراد جراحلت بعلد ا  انصلرا  می

الاصول این در حالی است هه با تحقق محاربه حتی پس ا  انصرا  مرتکب علی 34ضارس را قصاص هرد،
 شود.مزا اس ا  مرتکب ساقط نمی

شود، ا جمله اینکه محقق حللی ۀ انشای این موضوع در آثار فقها بهتر درک میبه این تلقی، نحوباتوجه
به این مسئله در تعریف محاربه اشاره نارموده و آن را در مصادیق محاربه نیز ذهر نکرده، بلکه پس ا  طلرح 

شد به  تعریف محاربه، ادلۀ اثباس و مزا اس در قسمت مسائ  و فروعاس محاربه و با هدفی هه در بالا ذهر
روشلنی بیلان ، فصل  محاربله به8نیز املام  مینلی در مسلئلۀ  تحریر الوسیلهاین مسئله پردا ته است. در 

اند هه سارق برای اینکه محارس، در معنای اصط حی آن تلقی شود باید شرایط محاربه را دارا باشلد و هرده
محاربه بر چنین شخصلی صلحیح  بودن شرایط محاربه، اط قدر غیر این صورس، یعنی درصورس ناتمام

نیست، ولی ا  جهت دفاع در مقاب  چنین شخصی احکامی وجود دارد هه در هتاس امر به معرو  و نهی ا  
درستی ها بهبرداشتمنظور جلوگیری ا  این سوءهمچنین بر ی ا  فقها به 35ها اشاره شده است.منکر به آن

اند و صرفاً به ذهر اینکه دفاع در مقاب  مهاجم مزا  است لاظ محارس را برای چنین اشخاصی به هار نبرده
 36اند.ولو اینکه به قت  او منتهی شود، اهتاا هرده

مستق  ا  مصادیق ملادۀ  281رسد اساساً طرح راهزن و سارق در مادۀ به مطالب فوق به نظر میباتوجه
                                                 

 .4/168، رائع الإسلامش. محقق حلی، 32
 .9/302، الروضة البهیةنی، . شهید ثا33
 .3/507، السرائرادریس، . ابن34
 .2/493، تحریر الوسیلة.  مینی، 35

 .1/349، مباني تکملة المنهاج ویی،  36.
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ورس جزئلی صای است هه حتی بهنهگوبه 1392انگاری محاربه در قانون ویژه جرمضرورس ندارد، به 279
هلای قبللی بلر    دوره 279باقی نگذاشته است. توضیح اینکه، در مادۀ  281مصلحتی برای طرح مادۀ 

قانونگذاری هه صرفاً قصد ارعاس در مرتکب تصریح شده بود، در قانون فعلی به اینکله مرتکلب بله قصلد 
منتهی بله سللب امنیلت شلود تصلریح شلده اسلت.  جان، مال، نامو  و ارعاس اقدام هند و این اقداماس

دانسلتن سلارق و دلی  این نقص در تعریف محاربله ذهلر امکلان محارسهای قبلی بهرو، اگر در دورها این
رسید، در وضلعیت فعللی ایلن توجیله نیلز راهزن درصورس تحقق شرایط محاربه تاحدی موجه به نظر می

 وجود ندارد.

 گیرینتیجه

انگاریِ جرایم حدی علیه امنیت در قانون مزا اس قداماتی هه قانونگذار در فرایند جرمرسد ابه نظر می
هایی هله داشلته رغم پیشلرفتهای قبلی قانونگذاری در پیش گرفته، عللیدر مقایسه با دوره 1392اس می 

ر دو بُعلد توان دانگاری محاربه را میروست. اشکالاس جرماست همچنان با اشکالاس شایان توجهی روبه
نظر قرار داد. بر ی ا  این موارد به دیدگاه های مختلف و گاهی متعارض در  صوص ماهلوم محاربله و مدِّ

ویژه به م حظاس مختللف، بلهافزایش یا هاهش مصادیق مشمول آن با گشت دارد هه البته قانونگذار باتوجه
تری رفتارهای علیه امنیت اعم ا  جامع طورضرورس تضمین امنیت شهروندان به نظریاتی متمای  شده هه به

انگلاریِ الارض و جرم گیرد. تاکیک محاربله ا  افسلاد فلیامنیت جانی، اجتماعی و اقتصادی را در بر می
نظرها در این حو ه بلا نظر ا  ا ت  های این اقدام است. صر ترین جلوهصورس مستق  ا  مهمافساد، به

دلیل  اشلکال در این پژوهش مشخص شد بخشی ا  مصادیق محاربله بله تر ماهوم محاربه دربررسی دقیق
سمت عنوان مزرمانلۀ افسلاد دانستن هشیدن س ح در تحقق محاربه، بهانگاری ا جمله در شرطنحوۀ جرم

الارض با مزا اس اعدام سوق داده شده و ا  این جهت، تعریف محاربه در نسبت با عناوین مرتبط دیگر  فی
 است.  دارای اشکال 

الا ص نیز اشکالاس شایان تلوجهی نظر ا  موارد فوق، ا  حیث ماهوم و قلمروِ محاربه بالمعنیصر 
تعیین تکلیلف در  صلوص هلا، ا  قبیل  علدموجود دارد هه بر ی ا  آن 1392در قانون مزا اس اس می 

پیونلدد، ا ی به وقلوع میمواردی هه ناامنی در نتیزۀ انعکا  و انتشار تصاویر مربوط به جرم در فضای مز
رود. در مقابل ، بر لی ا  اشلکالاس، ا  قبیل   لأهای قانون در مواجهه با مسائ  نوظهلور بله شلمار ملی

تبیین دقیق ضابطۀ قصد افساد و اهتاا به قصد ا افه در تحقق محاربه، ا جمله مسائ  مسبوق به سلابقه عدم
طور دقیق مطرح نشده و درنتیزه، پیامدهای نلامطلوبی را در آثار فقهای متقدم و متأ ر است هه در قانون به
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 های قضایی مرتبط با این جرم ایزاد هرده است.در فرایند رسیدگی به پرونده
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