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Abstract 

Today, technology has become deeply embedded in everyday human life in its various forms. Electronic data 

(particularly films and photographs, among the most widely used forms of technology) play a prominent role in diverse 

aspects of individuals' personal and social lives. One such area concerns the evidentiary value of films and photographs 

as independent means of proving claims before the courts; an issue that needs to be examined and justified.  The 

present research, conducted using a descriptive-analytical method, demonstrates that reliance on information obtained 

by the adjudicator through viewing films and photographs is conditional upon establishing the validity of the 

adjudicator's personal knowledge. However, such validity cannot be established. Assuming that the validity of the 

adjudicator's knowledge is accepted, this alleged evidence will not be efficacious in case of illicit relationships given the 

constitutive nature of evidence in these cases. Even setting aside the constitutive nature of evidence, films and 

photographs cannot serve as admissible evidence, because knowledge derived directly from sensory perception is 

considered valid, whereas information obtained by viewing films and photographs constitutes non-sensory knowledge 

and therefore lacks evidentiary validity. A view of the research trajectory of the present study, the judgment of Branch 

24 of the Supreme Court, in which reliance was placed on films and photographs, is examined and critiqued. 
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 چکیده
های نووینی را در ناواا ادلوه ات واو دپووا آدیود اورده اسو . ایو  ای قضایی، چالشهای تصویری به فرایندهورود روزافزون داده

دیوان پالی کشور در اسوتناد  ۲۴آژوهش با هدف اپت ارسنجی کارایی فیلم و پکس در جرائم منافی پف ، به نقد م انی رأی شع ه 
قاضی احراز  وظیفه   دهد که اولًا،حلیلی نشان میت-توصیفی های ای  تحقیقآردازد. یافتهمی به لوح فشرده برای نقض حکم برائ 

مستنداو آرونده اس  و پلم شخصی خارج از ان وجاه  ندارد. تانیاً، حتی با فرض آذیرش حجی  پاا  آایه  حقیق  قضایی بر 
ی بور قوانون ایوی  دادرسوی کیفوری م نو ۱۰۲آوشوی و مفواد مواده پلم دادرس، در جرائم منافی پف  به دلیل سیاس  شورپی بزه

دارنود و « موضوپی »قانون مجازاو اسلامی(  ۱۹۹و  ۱۷۲اقرار و شهادو )موضوع مواد  منوپی  تعقیب و تحقیق، ادله شرپیم
گاهی حاصل از فیلم و پکس به دلیول واسوطهتواند جایگزی  انپلم قاضی نمی های ها شود. تالثاً، حتی با فرض طریقی  ادله، ا

؛ «حسوی»اس  نوه « حدسی»فیک، پلمی ویژه با فناوری دیپو تولید محتوای مصنوپی، بهفنی و امکان تحریف، تقطیع، جعل 
« درء»م هم، با قاپوده فقهوی  های تصویریور به دادهرو، توان ات اتی در امور حدّی ندارد. در نتیجه، استناد دیوان پالی کشازهمی 

 فقهی و اصول دادرسی پادلانه انط اق بیشتری دارد. مغایر بوده و رأی دادگاه بدوی م نی بر برائ  متهمان با موازی 
 فیک.پلم قاضی، ادله  ات او دپوا، جرائم منافی پف ، فیلم و پکس، دیپ :واژگان کلیدی
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 مقدمه

تری  های ارت اطی و ابزارهای ت  ، ذخیره و انتقال داده، فیلم و پکس را به یکی از مهمگسترش فناوری
های تصوویری، افوزون بور کارکردهوای شخصوی، عاصر ت دیل کرده اس . دادهمنابع اطلاپاتی در زندگی م

ویژه در موواردی کوه یکوی از گیرند؛ بوهای، در فرایندهای قضایی نیز مورد استناد قرار میخانوادگی و رسانه
ای بر وقوع جرا یا انتسوا  رفتوار مجرمانوه بوه شوخن معوی  معرفوی طرفی  دپوا، فیلم یا پکس را قرینه

خود به معنای احوراز ارزش ات واتی خودیها به پرصه  دادرسی، بهرود گسترده  ای  دادهحال، وند. باای کمی
ها تابع قواپود حواکم بور ادلوه  ات واو، شویوه  تحصویل دلیول، ها نیس ؛ بلکه اپت ار و حدود استناد به انان

 اصال  داده و میزان توان ان در ایجاد پلم معت ر قضایی اس .
گذار با تأتر از م انی فقهوی یابد؛ چراکه قانونئله در جرائم منافی پف ، حساسی  مضاپفی میای  مس

ای را بورای گیرانههای سوخ سو شرایط و نصا آوشی و آرهیز از اشاپه فحشا، از یکو سیاس  شرپی بزه
ری، انجواا هرگونوه قانون ایی  دادرسی کیفو ۱۰۲اقرار و شهادو مقرر کرده و از سوی دیگر، به موجب ماده 
شود که ایا فیلم رو، ای  آرسش بنیادی  مطرح میتعقیب و تحقیق را در ای  جرائم ممنوع ساخته اس . ازای 

تواند، مستقل از ادله  مقرر قانونی، م نای احراز وقووع شده از سوی شاکی یا اشخاص دیگر میو پکس ارائه
هوا بورای قاضوی اطمینوان یوا پلوم  ، اگر مشاهده  ای  دادهزنا یا دیگر جرائم منافی پف  قرار گیرد؟ همچنی

 پنوان یکی از ادله  ات او جرا به شمار اورد؟توان بهای را میایجاد کند، ایا چنی  اگاهی
سه مسئله  مرت ط در قالب یوک سویر اسوتدلالی مترتوب  ی  آرسش، مستلزا تفکیک و بررسآاسخ به ای

 اس :
شده از سوی طرفی  روشو  ر دادرسی کیفری و نس   ان با ادله  ارائه، باید جایگاه پلم قاضی دنخست

ات واو جورا قانون مجازاو اسلامی، پلم قاضی را در زمره  ادلوه   ۱6۰گذار در ماده  شود؛ زیرا هرچند قانون
ای  پلم، کیفی  حصول ان و حدود استناد به ان در فقه و حقووق همچنوان محول  اورده اس ، اصل اپت ار

 اختلاف اس .بحث و 
پلم قاضی، باید بررسی شود که ایا ای  پلم اصولًا در جرائم منوافی  با فرض آذیرش حجی  پاادوم، 

 گرو ان اسو  کوه بودانیم ادلوه  خواص پف  نیز واجد حجی  و اپت ار اس  یا خیر. آاسخ به ای  مسئله در
دارند تا پلم قاضی نیز بتواند « ریقی ط»های شهادو و اقرار(، صرفاً جن ه  مقرر در ای  جرائم )مانند نصا 

بووده و « موضووپی »پنوان طریقی دیگر برای کشف واقع قرار گیرد، یا اینکه ای  ادله دارای ها بهدر کنار ان
و مسدود کرده اس . آوذیرش ها، اساساً راه استناد به پلم قاضی را در ای  قلمرشارع با انحصار ات او در ان

شوود کوه پلوم قاضوی )از شارع مقدس، مانع از ان می یآوشهمچنی  سیاس  بزه ی  ادله وموضوپ دیدگاه
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 ای  جرائم گردد. د جایگزی  ادله  انحصاری و شرپیجمله پلم حاصل از فیلم و پکس( بتوان
شدن به طریقیو  حتی با فرض تنزّل از دو مرت ه  آیشی  )یعنی آذیرش حجی  پلم قاضی و قائلسوم، 

گواهیح حاصول از مشواهده  شناختی مطرح میپف (، ای  آرسش معرف  ادله در جرائم منافی شود که ایوا ا
هس  یا خیر. به بیان دیگر، ایا پلم حاصل « پلم قاضی» اساساً واجد شرایط صح  و اپت ار فیلم و پکس

های فنوی و احتموال بوالای جعول، تقطیوع، انتسوا  نادرسو  و های تصویری را بوه دلیول واسوطهاز داده
و م تنوی بور قورائ  میرمسوتقیم « حدسی»، باید پلمی 2«فیکدیپ»مانند  1مصنوپیهای هوشازیسش یه

و مستقیمح حاصل از مشاهده  پینوی واقعوه بوه شومار اورد؟ « حسی»تراز با پلم توان ان را همدانس ، یا می
ئم مستوجب حود خواهود ها در جراکننده  امکان یا پدا امکان استناد به ای  دادهآاسخ به ای  آرسش، تعیی 

 بود.
خوبی دیوان پالی کشور قرار گرفته، بوه ۲۴ای که موضوع رأی شع ه  اهمی  پملی ای  بحث در آرونده

اشکار اس . در ای  آرونده، دادگاه بدوی با احرازنشدن دلیل قانونی کافی، متهمان را از اتهاا زنا ت رئه کورد؛ 
دهنوده  پنوان نمایشبوه محتووای دو لووح فشورده و تلقوی ان بوه دیوان پالی کشور، بوا اسوتناد ۲۴اما شع ه  

ای دیگر ارجواع کورد. رأی مقارب ، اپتراض شاکی را وارد دانس  و آرونده را برای رسیدگی مجدد به شع ه
سازد که ایا محتوای فیلم و پکس، با وجوود انکوار یوا تردیود در انتسوا  و مزبور ای  آرسش را برجسته می

تواند در جرائم منافی پف  مستند نقض رأی برائ  قرار گیورد و زمینوه  احوراز وقووع جورا را اصال  ان، می
 فراهم سازد.

شوود کوه تحقیقواتی در موضووپاو آیراموون آوژوهش حاضور، با مطالعه  آیشینه  موضوع مشوخن می
بررسوی » نوشوته  یوسوف مورادی،« پنوان ادله  ات او دپوی در ناواا حقووقی ایورانپلم قاضی به»همچون 

موضووپی  و ادلوه  ات واو »نوشته  ارش یواملی و « حقوقی تأتیر پلم قاضی بر فرایند دادرسی کیفری-فقهی
طرفیان، انجاا شده اس . برخوی از ایو  نوشته  صادق بنی« ۱3۹۲جرا در قانون مجازاو اسلامی مصو  

اند و برخوی دیگور درصودد داختهها صرفاً به مطالعه  حجی  پلم قاضی در نااا ادله  ات او دپوا آرآژوهش
شوده، حال، بر اساس فحون انجاااند. باای بررسی موضوپی  یا طریقی  ادله در نااا دادرسی ایران بوده

مثابه به-طور مستقل نقش ات اتی فیلم و پکس را در ات او جرائم منافی پف  ای که بهتاکنون کتا  یا مقاله
م وانی  زموانرو، تحلیول همفو  نشود. ازایو ررسی کرده باشد، یاب -یکی از مسائل آرچالش قضایی امروز

اپت ار پلم قاضی، موضوپی  ادله  ات او در جرائم منافی پف  و ماهی  اگاهی حاصل از فویلم و پکوس، 

                                                 
1  . Artificial Intelligence (AI) 
2  . Deepfake 
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دیوان پوالی کشوور، وجوه نواورانوه  آوژوهش حاضور را تشوکیل  ۲۴همراه با تط یق ای  م انی بر رأی شع ه  
 دهد.می

ای فقهوی و تحلیلوی و بوا اسوتفاده از منوابع کتابخانوه-س، آژوهش حاضر با روش توصیفیبر ای  اسا
حقوقی، در آی آاسخ به ای  آرسش اس  که فیلم و پکس چه جایگاهی در ات او جرائم منافی پف  دارنود 

کورد؟  ها، حکم به تحقق رابطه  نامشوروع یوا زنوا صوادرتوان بر م نای اگاهی حاصل از مشاهده  انو ایا می
مقاله آس از گزارش و تحلیل جریان آرونده و رأی مورد بحث، ابتدا اپت ار و قلمورو پلوم قاضوی را بررسوی 

نماید؛ انگاه به تمایز پلم حسوی و کند؛ سپس موضوپی  ادله  ات او در جرائم منافی پف  را تحلیل میمی
آوردازد؛ و در آایوان، رأی تصویری میهای فیک بر ارزش ات اتی دادهپلم حدسی و تأتیر امکان جعل و دیپ

 کند.دیوان پالی کشور را نقد و ارزیابی می ۲۴شع ه  

 . رأی دادگاه بدوی و دیوان عالی کشور1

در ای  بخش، ابتدا جریان آرونده در دادگاه بدوی و م انی صدور حکم برائو  متهموان از اتهواا زنوای 
لی کشور که اپتراض شاکی بوه حکوم برائو  را وارد دیوان پا ۲۴شود. سپس رأی شع ه  محصنه بررسی می

 دانسته و رأی دادگاه بدوی را نقض کرده اس ، گزارش و تحلیل خواهد شد.
یان پرونده 1. 1  . خلاصهٔ جر

با مراجعه به دادسورای محول سوکون  خوود، از همسورش، خوانم  ۱6/۰6/۱3۹۰اقای ع.ا. در تاریخ 
در منزل شخصوی او  ۱38۹مدپی شد که ای  دو در سال و.ک. و شخصی به ناا ک.ط. شکای  کرد. وی 

هایی از انان را در منوزل یافتوه اسو . اند و اظهار داش  که لوح فشرده و پکسمرتکب رابطه  نامشروع شده
 شاکی خواستار رسیدگی قضایی به موضوع شد.

 . آرونوده بازآرس با صدور قرار پدا صلاحی ، رسیدگی را در صلاحی  دادگاه کیفری اسوتان دانسو
ای  دادگاه ارجاع شود. شواکی در تواریخ  ۱6آس از موافق  دادیار، به دادگاه کیفری استان ارسال و به شع ه  

در دادگاه حاضر شد و مطالب آیشی  خود را تکرار کرد. دادگاه نیز دستور جلوب دو موتهم را  ۱۲/۰۹/۱3۹۰
 صادر کرد.

شواید »قای ک.ط. در جلسه  رسویدگی اظهوار داشو : آس از جلب متهمان و اپاده  آرونده به دادگاه، ا
اند تا بوا ان خوانم پمول زنوا را کسی به م  گفته اس  که با ای  خانم ای  کار را انجاا دهم، مرا به زور برده

وی درباره  تصاویر مستهج  موجود « اند تا ای  کار را انجاا بدهم.انجاا بدهم و شاید چیزی به م  خورانده
اند و م  خودا از خودا پکوس پکس خودا اس ، شاید مرا به زور وادار کرده»نیز بیان کرد: در لوح فشرده 
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هوا در نوزد مو  اند. اگر م  پکس گرفتوه بوودا، پکسها را چگونه گرفتهدانم که ای  پکساا و نمینگرفته
 «بود.

 . دربواره  وی قورار خانم و.ک. نیز درباره  تصاویر اظهار داش  که تنها چهره  تصاویر متعلق بوه اوسو
بازداش  موق  صادر و به زندان معرفی شد. سپس بورای رسویدگی، وقو  تعیوی  شود. در جلسوه  موور  

ای بوا ک.ط. رابطوه»دادگاه کیفری استان، خانم و.ک. اتهاا را نپوذیرف  و اظهوار داشو :  ۰۲/۱۲/۱3۹۰
به م  اس  و بدن ان متعلوق ها متعلق سر و صورو پکس»وی در خصوص تصاویر نیز گف : « اا.نداشته

 «اند.به م  نیس  و برای م  توطئه ساخته
دادگاه به پل  حاضرنشدن اقای ک.ط. در چند نوب  جلسوه  رسویدگی را تجدیود کورد. سورانجاا، در 

، جلسه  دادرسی با حضور خانم و.ک.، وکلای وی و وکیول شواکی و بودون حضوور ۰8/۰5/۱3۹۱تاریخ 
و  ۱۰۰۱55دادگاه کیفری اسوتان بوه موجوب دادناموه  شوماره   ۱6شد. شع ه   اقای ک.ط. و وکیل او تشکیل

 ، با توجه به فقدان دلیل کافی برای ات او اتهاا زنا، حکم برائ  هر دو متهم را صادر کرد.۱۴/۰6/۱3۹۱
وکیل شاکی نس   به ای  رأی اپتراض و درخواس  تجدیدنار کرد. آرونده آس از ارسال به دیوان پالی 

 ارجاع شد. ۲۴برای رسیدگی به شع ه   کشور،
 . رأی دیوان عالی کشور2. 1

اقای الف. . بوه وکالو  از شواکی  یدر مقاا رسیدگی به تجدیدنارخواهدیوان پالی کشور  ۲۴شع ه  
دادگاه کیفری  ۱6صادرشده از شع ه   ۱۴/۰6/۱3۹۱ - ۱۰۰۱55آرونده )اقای ع.ا.( نس   به دادنامه  شماره  

مان را از اتهاا زنای محصنه )نس   به خانم و.ک.( و زنای میرمحصونه )نسو   بوه اقوای که مته-استان 
با بررسی محتویاو آرونده، شوکای  شواکی و اظهواراو طورفی ، اپتوراض وکیول  -ک.ط.( ت رئه کرده بود
 شاکی را وارد دانس .

جوود در دو لووح فشورده  هوای موهوا و فیلمم نای استدلال شع ه  دیوان ان بود که اولًا متهم تعلق پکس
وضوح های فشرده مقارب  را بهآیوس  آرونده به خود را صریحاً تکذیب نکرده اس ؛ تانیاً محتوای ای  لوح

ی الْمُکْحُلَة»دهد و مصداق بارز تع یر فقهی نشان می یلح فح دان( اسو . دان در سرمه)مانند میلح سرمه« کالْمح
واهی، رأی برائ  دادگاه بودوی را نقوض و آرونوده را بورای رسویدگی رو، دیوان با آذیرش تجدیدنارخازای 

 مجدد به شع ه  دیگر دادگاه کیفری استان ارجاع کرد.

 . سنجش اعتبار علم دادرس2

های پموومی در ای  بخش، اپت ار پلم دادرس به پنوان یکی از مستنداو قضایی، با تفکیک میان جن ه
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شود. در اداموه نیوز، دیودگاه های گوناگون در ای  زمینه واکاوی میو خصوصی جرائم ارزیابی شده و دیدگاه
گاهبرگزیده  آژوهش ت  های به پنوان داده-حاصل از مشاهده  فیلم و پکس  ییی  خواهد شد. ارزش ات اتی ا

تر، اپت ار و قلمرو استناد به پلم دادرس در فراینود زمانی واجد اتر قضایی خواهد بود که آیش -الکترونیکی
هوای شخصوی او دربواره  دادرسی ات او شده باشد. مناور از پلم دادرس در ای  بحث، اطلاپاو و اگاهی

آرسش اساسی ای  اس  که ایا دادرس مجاز اسو  بورای احوراز حقیقو  قضوایی، بوه  3موضوع دپواس .
دله  ابرازی های شخصی خویش در امور ماهوی استناد کند، یا انکه در صدور رأی ملزا و محدود به ااگاهی

 4طرفی  دپواس ؟
 های فقهی و حقوقی دربارهٔ اعتبار علم دادرس. دیدگاه1. 2

دهد که درباره  اپت ار یا پدا اپت ار پلم شخصی دادرس در مقواا بررسی متون فقهی و حقوقی نشان می
لوق پلوم دادرس، اند از: اپت وار مطها پ اروطور کلی چهار دیدگاه متفاوو وجود دارد. ای  دیدگاهقضا، به

 اللّه.الناس و اپت ار ان در حقوقاپت اری مطلق ان، اپت ار پلم دادرس در حقوقبی
 اعتبار کامل علم دادرس . 1. 1. 2

نخستی  دیدگاه، بر اپت ار مطلق پلم دادرس و قابلی  استناد بوه ان در تموامی دپواوی اسوتوار اسو . 
استثنایی، صلاحی  داوری در همه  انواع حقوق را دارد  سیدمرتضی بر ای  باور اس  که دادرس، بدون هیچ

 5و ای  صلاحی  فراگیر، مورد اتفاق فقهای امامیه اس .
تواند در تمامی حقوق مالی و میرمالی، بر اساس پلم شخصی شیخ طوسی نیز معتقد اس  دادرس می

یدگی حاصل شده باشد یا در خود حکم صادر کند و در ای  زمینه تفاوتی ندارد که پلم وی آیش از اماز رس
وی در کتا  دیگر خود، صولاحی  قضواوو مسوتند بوه پلوم  6جریان رسیدگی به موضوع آیدا کرده باشد.

 7داند.شخصی را با ادله سازگارتر می
برّاج نیز بر ای  باوراس  که هرگاه دو طرف دپوا به دادگواه مراجعوه کننود و یکوی از انوان ادپوایی را اب 

تواند بور بل ان را انکار کند، چنانچه دادرس به صح  ادپای مدپی پلم داشته باشد، میمطرح و طرف مقا
زهره پقیده دارد که دادرس در تمامی اقسواا دپواوی در همی  راستا، اب  8م نای پلم خود حکم صادر کند.

                                                 
 .2634، ترمینولوژی حقوقجعفری لنگرودی، . 3
 .1/51، اثبات و دلیل اثباتکاتوزیان،  .4
 .486، الانتصار، سیدمرتضی. 5
 .6/۲۴۲، الخلاف طوسی،. 6
 .8/۱66، المبسوط طوسی،. 7
 .۲/586، المهذب براج،اب . 8
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  9د.تواند بر آایه  پلم خود حکم صادر کند و زمان حصول پلم نیز تأتیری در اپت ار ان ندارمی
شده در میان فقهای امامیه، صلاحی  دادرس برای قضاوو بر ادریس نیز معتقد اس  دیدگاه آذیرفتهاب 

اساس پلم شخصی اس ؛ زیرا منع دادرس از صدور حکم بر م نای پلم خود، به تعطیلوی احکواا الهوی و 
 10انجامد.خروج وی از پدال  می
تواند بر اساس پلم خود قضاوو کنود به مردا می کند که دادرس در حقوق مربوطمحقق حلی بیان می

تر، آذیرش چنی  صلاحیتی اس . به اپتقواد وی، دادرس بورای صودور و در حقوق الهی نیز دیدگاه صحیح
 11یک از انواع دپاوی به شهادو شهود نیاز ندارد.حکم مستند به پلم شخصی خود، در هیچ

برای صدور حکم بر اساس پلم شخصی را مطلوق پلامه  حلی در یکی از اتار خود، صلاحی  دادرس 
هرچند در اتر دیگر خود، امکان قضاوو بر م نای پلوم دادرس  12داند؛دانسته و ان را شامل همه  دپاوی می

اپت وار پلوم دادرس  لبنابرای ، در ارای وی نیز اصو 13دهد.تر نس   میدر حقوق الهی را به دیدگاه صحیح
 .شوده  قلمرو ان در حقوق الهی، احتیاط بیشتری دیده میآذیرفته شده اس ، هرچند دربار

تواند بر اساس پلم خوود طور مطلق و در تمامی اقساا دپاوی میشهید تانی نیز معتقد اس  دادرس به
قضاوو کند. از دیدگاه وی، پلم شخصی دادرس در مقایسه بوا شوهادو دو شواهد، کوه ممکو  اسو  در 

 14 تری در ات او حقیق  دارد.شود، دلال  قوی نهای  برای قاضی موجب ظ  و گمان
شیخ انصاری برای دادرس، صلاحیتی فراگیر و کامل در قضاوو بر اساس پلم شخصی قائل اس . به 
اپتقاد وی، پلم شخصی دادرس برای او کاشف از حقیق  و پدال  واقعی اس ؛ بنابرای ، اگور بورخلاف 

گرفته اس . همچنی ، اگر از قضواوو بور م نوای پلوم پلم خود حکم دهد، از صدور حکم حقیقی فاصله 
 15خویش خودداری کند، وظیفه  رسیدگی را ترک کرده و موجب تضییع یا توقف حقوق خواهد شد.

همسو با ای  م نا، شماری از فقها نیز با استناد به دیدگاه مشهور فقهای امامیه و حتوی ادپوای اجمواع، 
 16تواند بر اساس پلم شخصی خود حکم صادر کند.وشرط میطور مطلق و بدون قیدمعتقدند دادرس به

ای در قضاوو بر م نای پلم شخصی قائل اس  و پلوم اماا خمینی نیز برای دادرس صلاحی  گسترده

                                                 
 .۱/۴36، النزوع ةغنی زهره،. اب 9

 .۱۰/۲5۲، موسوعه ادریس،اب  . 10
 .5۲۹، الجامع للشرائعسعید، اب ؛ همچنی  نک: ۴/6۷، شرائع الاسلام حلی،محقق . 11
 .8/۴۰5، مختلف الشیعه حلی،پلامه .  12
 .3/۴3۰، قواعد الاحکام حلی،پلامه . 13
 .۱3/385، ممسالک الافها ،شهید تانی .14
 .۹۴، القضاء و الشهادات. انصاری، 15
 .۱۲5، کتاب القضاء. پراقی، 16
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داند؛ حتوی در موواردی کوه در آرونوده های ممک  در رسیدگی قضایی معت ر میدادرس را در همه  وضعی 
ه باشد. بر اساس ای  دیدگاه، هرگاه شهادو شهود با پلم دادرس تعارض شاهد، اقرار یا سوگند وجود نداشت

 17تواند بر م نای ان شهادو حکم صادر کند.داشته باشد، دادرس نمی
تواند بر اساس اقرار، شوهادو یوا سووگند میوان گونه که میمحقق خویی نیز معتقد اس  دادرس همان

 18م خود را بر پلم شخصی نیز استوار سازد.تواند حکطرفی  دپوا قضاوو کند، بدون تفاوو می
انود، بور ایو  برخی دیگر از فقیهان با تکیه بر ای  م نا که احکاا شرپی به موضوپاو واقعی تعلق گرفته

باورند که هرگاه تحقق موضوپی برای دادرس معلوا شود، وی مکلف اس  اتار شرپی مترتب بر ان موضوع 
 19م صادر کند.را بر ان بار کرده و بر اساس ان حک

توانود از قورائ  انان معتقدنود دادرس می .دانان نیز بازتا  یافته اس ای  رویکرد در میان برخی حقوق
اورد، حج  دانسوته و بور م نوای ان موجود در هر دپوا استفاده کند و پلمی را که از ای  طریق به دس  می

ی از هر راهی که حاصل شود، معت ر اسو  به اپتقاد ایشان، در حقوق اسلاا، پلم قاض 20حکم صادر کند.
 21و در ای  زمینه تفاوتی میان دپاوی مربوط به حقوق پمومی و حقوق خصوصی وجود ندارد.

بر آایه  همی  برداش ، حتی بیان شده اس  که پلم دادرس در میان ادلوه  ات واو دپووا از ارزش ات واتی 
فاد یکی از ادله تعارض داشته باشد، ان دلیول اپت وار بیشتری برخوردار اس . بنابرای ، اگر پلم دادرس با م

 22دهد و دادرس باید بر اساس پلم شخصی خویش حکم صادر کند.خود را از دس  می
در مجموع، قائلان به ای  دیدگاه، پلم شخصی دادرس را کاشفی نیرومند از واقع دانسته و ان را، بودون 

 دانند.ر حکم کافی میالله، برای صدوالناس و حقوقتفکیک میان حقوق
 اعتباری کامل علم دادرس. بی2. 1. 2

اپت اری کامل پلم شخصی دادرس در تمامی دپاوی اسوتوار در برابر دیدگاه نخس ، دیدگاه دوا، بر بی
بر اساس ایو  ناور، قاضوی در  23جنید نس   داده شده اس .اس . ای  دیدگاه در برخی منابع فقهی به اب 

 ند حکم خود را بر پلم شخصی خویش م تنی کند.تواهیچ دپوایی نمی
کیود موینقدهای واردشده از سوی فقیهانح آس از اب  ی، ضم  واکاورصاحب جواه ورزد کوه جنید، تأ

                                                 
 .۲/۴3۷، الوسیله تحریرمینی، خ 17.
 .۴۱/۱5، موسوعه. خویی، 18
 .۱/۱6۷، کتاب القضاء. اشتیانی، 19

 .۱/۴۴6، المعارف علوم اسلامی قضایی ةدائرجعفری لنگرودی،  20.
 .6۹، «پلم ازاد در گردش ادله  ات او دپوا در حقوق اسلاا». جعفری لنگرودی، 21
 .6۲، میشرح مبسوط قانون مجازات اسلا، ، حسنی. فتحی22
 .۴88، الانتصار، سیدمرتضی. 23
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 24اپتنا نیسو .دیدگاهی ضعیف و میرقابل -برخلاف انچه ممک  اس  در بدو امر تصور شود-ناریه  وی 
کننود، ادله  ات واو دپووا را در اقورار و شوهادو شوهود منحصور می ای از روایاو کهایشان با استناد به دسته

تواند در کند که پلم شخصی قاضی فاقد وجاه  شرپی برای مستند ساخت  حکم بوده و نمیاستدلال می
 25زمره  ادله  ات اتی قرار گیرد.

ت وار اند که قضواوو دادرس بور اسواس پلوم شخصوی، فاقود اپشماری دیگر از فقها نیز تصریح کرده
یکوی از فقهوای  27ق ولی برای تجویز صدور حکم بر م نای چنی  پلمی وجوود نودارد.و دلیل قابل 26اس 

معاصر نیز با تمسک به مفهوا حصر در روایاتی که ادله  ات واو دپووا را در قالوب پنواوینی مشوخن بیوان 
تواند برای که قاضی نمی و در اتر دیگری تصریح دارد 28کنداند، اپت ار پلم شخصی دادرس را نفی میکرده

 29فصل خصوم  به اگاهی شخصی خود استناد کند.
در حقوق نیز، دیدگاهی مشابه مطرح شده اس . بر اساس ای  دیدگاه، رأی دادگاه باید با استناد به ادلوه  

را کوه توانود پلموی ها صادر شود؛ بنابرای ، دادرس نمیقانونی موجود در آرونده و با توجه به توان ات اتی ان
خارج از فرایند رسمی دادرسی و خارج از محتویاو آرونده به دس  اورده اس ، م نای قضاوو خود قورار 

 30دهد.
ارزیوابی در بر ای  اساس، محور اصلی ای  دیدگاه، ضرورو اتکوای رأی قضوایی بوه ادلوه  قوانونی قابل

 آرونده و آرهیز از استناد به اگاهی شخصی دادرس اس .
 الناسر علم دادرس در حقوق. اعتبا3. 1. 2

بور اسواس ایو  دیودگاه، پلوم شخصوی  گزیند.گفته برمیدیدگاه سوا، راهی میانه میان دو دیدگاه آیش
الناس معت ر اس  و در حقوق الهی، از جمله جورائم دادرس تنها در دپاوی مربوط به حقوق مردا یا حقوق

 31دارد.حدّی که جن ه  پمومی و الهی دارند، قابلی  استناد ن
که با حقوق مردا ارت اط -قائلان به ای  دیدگاه معتقدند که دادرس در دپاوی مربوط به پقود و ایقاپاو 

چنی   -گیرندکه در زمره  حقوق الهی قرار می-تواند به پلم خود استناد کند؛ اما در حدود شرپی می -دارند

                                                 
 .۴۰/8۹، جواهر الکلام، جواهرصاحب .24
 .۴۰/8۹، جواهر الکلام، جواهرصاحب .25
 .3۲، فی فقه القضاء ةمسائل معاصر. ط اط ایی حکیم، 26

 .6/۱5، جامع المدارکخوانساری،  27.

 .56، های فقه جزابایستههاشمی شاهرودی،  28.
 .۱/3۱۹، ئات فقهیه معاصرهقرا. هاشمی شاهرودی،  29
 .6۱، ادلهٔ اثبات دعوا. شمس، 30
 .۲/۴۹6، کشف الرموزابی، ؛ همچنی  نک: ۲۱8، ةالی نیل الفضیل ةالوسیلحمزه، . اب 31
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 32صلاحیتی ندارد.
الله، م نای تفکیک در قلمرو اپت وار پلوم دادرس در حقوق الناس وبنابرای ، تفاوو ماهوی میان حقوق

 ای  ناریه اس .
 اللّه.  اعتبار علم دادرس در حقوق4. 1. 2

دانود در نقطه  مقابل دیدگاه سوا، دیدگاه چهارا، پلم شخصی دادرس را صرفاً در حقوق الهی معت ر می
جنیود نسو   داده اسو . بور ای  دیدگاه را به اب شمارد. شهید تانی استناد نمیالناس قابلو ان را در حقوق

جنید صدور حکم بر م نوای پلوم شخصوی دادرس را تنهوا در حقووق الهوی مجواز اساس گزارش وی، اب 
کنود و پلوم داند؛ اما در دپاوی مربوط به حقوق مردا، قاضی را به اقرار یا شوهادو شوهود محودود میمی

 33د.دانشخصی او را برای صدور حکم کافی نمی
ترتیب، چهار دیدگاه یادشده، طیفی از آذیرش مطلق توا نفوی مطلوق پلوم دادرس و نیوز آوذیرش بدی 

دهد. در بخش بعود، دیودگاه برگزیوده  را نشان می اللّهالناس یا حقوقمحدود ان در یکی از دو قلمرو حقوق
 آژوهش درباره  ای  مسئله بررسی خواهد شد.

 . دیدگاه مورد پذیرش2. 2
در هر آرونده، در آی کشوف حقیقو  اسو  و قضواوو بودون حصوول اگواهی لازا و احوراز دادرس 

حال، مسئله  اساسی، تعیی  نوع حقیقتی اس  که دادرس در مقاا قضوا باای  34حقیق ، موجه نخواهد بود.
ه  رسد وظیفه  قضایی دادرس، احراز حقیق  قضایی آرونده بر آایوه  ادلوموظف به احراز ان اس . به نار می

 شده و محتویاو آرونده اس ، نه کشف واقعی  خارجی موضوع، مستقل از فرایند دادرسی.ارائه
شده در آرونوده منط وق ن اشود و دادرس بر ای  اساس، هرگاه واقعی  خارجی با حقیق  قضاییح ات او

بوور را م نوای تواند پلوم مزخارج از محتویاو و مستنداو آرونده، نس   به ان واقعی  پلم آیدا کند، نمی
حقیق  قضایی و واقعی  خارجی ممکو  اسو  در موواردی از یکودیگر   35تصمیم قضایی خود قرار دهد.

در چنی  وضعیتی، دادرس مجاز نیس  حکمی منط ق با معلوماو  36فاصله بگیرند و بر هم منط ق ن اشند.
 37ا را نادیده بگیرد.شده از سوی طرفی  دپوارائه یادر کند و ادله و مستنداو قانونشخصی خویش ص

قلمرو صدور حکم از سوی دادرس، صرفاً در محدوده  ادله  ابرازی طرفی  و ارزیابی محتویواو آرونوده 
                                                 

 .۴3۲، الکافی فی الفقه، حل ی. ابوالصلاح 32
 .۱3/38۴، مسالک الافهام، شهید تانی. 33
 .۱/۱۹8، لاسلامی الغراءا ةفی الشریع ةنظام القضاء و الشهاد. س حانی، 34
 .60، ادلهٔ اثبات دعوا. شمس، 35
 .۱۴، ادلهٔ اثبات دعوا در حقوق ایرانافشار،  . صدرزاده36
 .۹، های فقه جزابایسته. هاشمی شاهرودی، 37
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اید، کارکرد ای  ادله ناظر بوه مقواا ات واو و کشوف نیز برمی« ادله  ات او»شود. چنانکه از پنوان تعریف می
-اید. اما مقاا ت وو و واقعی  خارجی موضوع   میشده در آرونده به دسحقیقتی اس  که از دلایل مطرح

لزوماً در قلمرو مقاا ات او و رسیدگی  -طور شخصی نس   به ان اگاهی آیدا کندکه ممک  اس  دادرس به
اگرچه پلم ادپایی برای خوود » گیرد. در همی  زمینه گفته شده اس : قضایی بر آایه  دلایل آرونده قرار نمی

پنوان پلوم یف فردی و پ ادی حج  باشد، ولوی بور شوارع لازا نیسو  کوه ان را بوهدادرس در حیطه  وظا
 38«کاشف بپذیرد و در سرنوش  مردا و نااا پمومی مدخل بداند.

بنابرای ، هرچند پلم شخصی دادرس ممک  اس  از حیث درونی و در قلمرو وظایف فردی او حج  
رو، ر جایگاه قضایی بر م نای ان پلم نیس . ازای معنای صلاحی  وی برای صدور حکم دباشد، ای  امر به

در فرضی که دادرس نس   به موضوع آرونده پلم شخصی دارد، باید از رسیدگی و صدور حکم بور م نوای 
ان پلم خودداری شود و آرونده، حسب مورد و مطابق مقورراو، بوه دادرس دیگوری کوه فاقود چنوی  پلوم 

  39 شخصی اس  ارجاع گردد.

 مشروعنا ۀرابطادله در اثبات . موضوعیت 3

پنوان دلیلی مستقل برای ات او دپاوی، معت ر دانسوته گفته، پلم شخصی دادرس بهبر آایه  مطالب آیش
حال، حتی اگر اپت ار پلم دادرس در برخی دپاوی آذیرفته شوود، در ات واو روابوط نامشوروع و نشد. باای 

 استناد دانس .توان ان را دلیلی کارامد و قابله، نمیای  حوز یویژه جرائم حدّ م منافی پف ، بهجرائ
قانون ایی  دادرسی کیفری، هرگونه تعقیب و تحقیق در جرائم منافی پف  را ممنووع کورده و  ۱۰۲ماده   

دانود. آرسش از اشخاص را درباره  ای  جورائم، جوز در مووارد اسوتثنایی مقورر در هموان مواده، مجواز نمی
ماده حکمی فراگیر درباره  جرائم منافی پف  مقرر کرده و سپس صرفاً چهار مورد را  گذار در صدر ای قانون

گذار در آرهیز از ات او و اشکارسازی ای  جرائم، از شمول ای  ممنوپی  خارج ساخته اس . رویکرد قانون
پف  هر گاه شاکی در جرائم منافی »شود. مطابق ای  ت صره: روشنی دیده میماده  یادشده نیز به ۱در ت صره  

وجود نداشته باشد و متهم بدواً قصد اقرار داشته باشد، قاضی وی را توصیه به آوشاندن جرا و پدا اقرار می 
 «کند.

آوشوی و منوع های حقوق کیفری اسلاا درباره  لزوا بزهممنوپی  تحقیق در جرائم منافی پف ، با اموزه

                                                 
 .6۲، علم قاضیای، . خامنه38
آیهی  ؛ اشووری، 62، ادلههٔ اثبهات دعهوا؛ شمس، ۱/204، لغراءالاسلامی ا ةفی الشریع ةنظام القضاء و الشهاد؛ س حانی، 85، خمس رسائل. جوادی املی، 39

 .2/329، دادرسی کیفری
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یوز اصول بور آوشواندن روابوط نامشوروع و آرهیوز از در شریع  اسلامی ن  40اشاپه  فحشا هماهنگ اس .
دشواری ات او قضایی ای  جرائم و شرایط خاصی که برای ادله  ات او   41تجسس در گذشته  اشخاص اس .

گوذار در ایو  حووزه اسو . ایو  رویکورد نشوان ع و قانونگیرانه  شوارها مقرر شده، مؤید رویکرد سخ ان
 اند.زبور، صرفاً کارکرد طریقی ندارند؛ بلکه واجد موضوپی دهد که ادله  ات او در جرائم ممی

کند که دادرس در رسیدگی به ای  دپاوی، تنها به ادله  ویژه و شرایطی ترتیوب موضوپی  دلیل اقتضا می
دلیول قوانونیح  یتواند از حیطه  ات اتدادرس نمیرو، صراح  مقرر کرده اس . ازای گذار بهاتر دهد که قانون

گوذار ات واو های دیگری متوسل شود. به بیوان دیگور، هرگواه قانونراتر رود و برای ات او جرا، به راهمقرر ف
تواند با استناد به پلوم شخصوی خوود، ان امری را منوط به تشریفاو و ادله  خاصی کرده باشد، دادرس نمی

 42تشریفاو را نادیده بگیرد.
رای ات او یک قضویه  مشوخن در دپووا مقورر کورده گذار ان را بدلیل موضوپی، دلیلی اس  که قانون

اس . بنابرای ، مدپی باید تحقق واقعه  مورد ادپا را از طریق دلیل معت ر ات او کند تا دادرس بتوانود حکوم 
قانونی را بر ان مترتب سازد. در ای  فرایند، ارائوه  دلیول بور پهوده  اصوحا  دپواسو  و دادرس، بورخلاف 

تواند خارج از دلایل قانونی و محتویاو آرونده به ات واو ل فعال دلیل، اصولًا نمیهای م تنی بر تحصینااا
 43واقعه بپردازد.

استن اط قانون مجازاو اسلامی نیز قابل ۱۹۹منافی پف ، از مفاد ماده   یموضوپی  ادله در جرائم حدّ 
  مگر در زنا، لواط، تفخیذ نصا  شهادو در کلیه  جرائم، دو شاهد مرد اس»دارد: اس . ای  ماده مقرر می

گذار در بیشتر جرائم، نصا  پموومی بدی  ترتیب، قانون« گردد.و مساحقه که با چهار شاهد مرد ات او می
دو شاهد مرد را آذیرفته اس ؛ اما در جرائم یادشده، نصا  خاص چهار شاهد مورد را لازا دانسوته اسو . 

بر اهمی  و موضوپی  نصا  ویوژه  شوهادو در ات واو  نار از نوع کیفر مقرر برای جرا،ای  حکم، صرف
 44ای  دسته از جرائم دلال  دارد.

بواره ای نیز باشود. درای افزون بر نصا  خاص، شهادو در ای  جرائم باید واجد شرایط محتوایی ویژه
دیوده  شهادو باید خالی از هرگونه ابهاا باشد؛ یعنی شهود باید امیزش جنسی را اشوکارا»گفته شده اس : 

بنابرای ، صرف مشاهده  اوضواع و احووال مشوکوک، حضوور  45«باشند که چنی  حالتی پادتاً دشوار اس .
                                                 

 .126، ها در قانون آیی  دادرسی کیفرینکته. خالقی، 40
 .۱/213، الاسلامی الغراء ةفی الشریع ةنظام القضاء و الشهاد. س حانی، 41
 .1/53، اثبات و دلیل اثبات. کاتوزیان، 42
 .35، واادلهٔ اثبات دع. کریمی، 43
 .480، شرح مبسوط قانون مجازات اسلامی، حسنی ،. فتحی44
 .۱۴۴، ها در جرایم جنسیاهداف مجازات. نوبهار، 45
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اشخاص در یک مکان، یا اطلاع از قرائ  میرمستقیم، جایگزی  شوهادو واجود نصوا  و شورایط قوانونی 
 نخواهد بود.

اسولامی، اصول را بور کفایو   قانون مجوازاو ۱۷۲شود. ماده  همی  رویکرد در با  اقرار نیز دیده می
هموان مواده، ات واو زنوا، لوواط، تفخیوذ و « الف»بار اقرار برای ات او جرائم قرار داده اس ؛ اما در بند یک

داند. اپت ار ای  نصوا  مشوخن در اقورار، دیودگاهی مشوهور میوان مساحقه را منوط به چهار بار اقرار می
گذار و شارع، تحقق دهد که قانونیا چهار شاهد مرد نشان می تعیی  چهار مرت ه اقرار 46فقهای امامیه اس .

 47 اند.پلم شخصی دادرس را جایگزی  شرایط خاص ات اتی ای  جرائم ندانسته
چهارباره و شهادو چهار مورد واجود شورایط، در نفووذ  منافی پف ، اقرار یم نا، در جرائم حدّ  بر ای 

دادرس به پلمی که از قرائ  بیرون از ایو  ادلوه  موضووپی  بنابرای ، استناد 48حکم شارع موضوپی  دارند.
گذار در مقاا بیان ادله  ویژه در مواردی که قانونبه  49تواند جایگزی  ادله  مقرر باشد.حاصل شده اس ، نمی

توان پلم شخصی را دلیلی مستقل و جانشی  ادله  جرا بوده، اما از پلم دادرس نامی ن رده اس ، نمی ات اتی
 50وص تلقی کرد.منص

قلمرو پلم دادرس محدود و مقید اسو . در موضووپاتی کوه ات واو »در همی  زمینه گفته شده اس : 
تواند به پلم خوود پمول کنود، گیرد، دادرس نمیها با دلایل مشخن و تح  شرایط خاصی صورو میان

شوهادو در ات واو رابطوه   زیرا اگر دادرس چنی  حقی داشته باشد، وجود شرط چهار مرت ه اقرار و یا چهوار
بار اقرار هم پلم شخصی برای دادرس حاصول معنی خواهد بود؛ چراکه ممک  اس  با یکنامشروع زنا بی

 51«شود.
نند زنا، آیش از تکمیول نصوا  کند که ممک  اس  در جرمی ماباره تصریح مییکی از فقها نیز در ای 

، برای قاضی نس   به تحقق پنوان مجرمانه پلم حاصول شوود؛ اموا بوا وجوود چنوی  اقرار یا شهادو لازا
شود و اتری بر ان مترتوب نخواهود پلمی، تا زمانی که نصا  مقرر تکمیل نشده اس ، مجازاو تاب  نمی

 52 رو، صدور حکم و اجرای حد تنها آس از تکمیل نصا  لازا در اقرار یا شهادو جایز اس .بود. ازای 
منافی پف  حکم محکومی  صادر کند کوه  تواند در جرائم حدّیها زمانی میی  اساس، دادرس تنبر ا

                                                 
 .۱۷، حدود و تعزیرات و قصاص. گرجی، 46
 .۱/218، الاسلامی الغراء ةنظام القضاء و الشهاده فی الشریع. س حانی، 47
 .1/66، حقوق کیفری تطبیقی. گلدوزیان، 48
 .1/248، فقه الحدود و التعزیراتاردبیلی،  . موسوی49
 .۲3۹، ادلهٔ اثبات دعوا در امور مدنی و کیفریدیانی، ؛ 38۲، ادلهٔ اثبات دعوا. گلدوزیان، 50
 .3۲۰، ادلهٔ اثباتبهرامی،  51.
 .29، فی فقه القضاء ةمسائل معاصر. ط اط ایی حکیم، 52
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یکوی از  53ادله  معت ر و منصوص قانونی در اختیار داشته و شرایط مقرر برای ان ادله نیز رپای  شوده باشود.
کند: ا حد بیان میدانان، آس از آذیرش اپت ار پلم دادرس در دپاوی خصوصی، درباره  جرائم مستلزحقوق

موجب در مورد جرائم مستلزا حد، الزاماً دلایل قانونی مطرح هستند. دادگاه فقط در جلسه  محاکموه و بوه»
توانود بوه اتخواذ تصومیم م وادرو اند، میدلایل قانونی معیّ  که با رپای  مووازی  قوانونی تحصویل شوده

 54«نماید.
طور مشخن و با شرایط ویژه احصوا شوده و از پلوم انون بهها در قدر نتیجه، جرائمی که ادله  ات او ان

  55ات او نیستند. لها نامی نیامده اس ، با استناد به پلم شخصی دادرس قابدادرس در میان ان

 بودن علم دادرس. حسی4

آس از آذیرش موضوپی  ادله در ات او جرائم منافی پف  و ت یی  ناکارامودی پلوم شخصوی دادرس 
ی مستقل در ای  حوزه، اکنون باید اپت ار اگاهی حاصل از مشاهده  فیلم و پکس بررسی شوود. پنوان دلیلبه

الجملوه حتی اگر ادله  ات او دپوا طریقی دانسته شوند و استناد به پلم دادرس در جرائم منافی پف  نیوز فی
گواهی حاصول از مشواهده  تصواویر ض شوده، از  طآذیرفته شود، همچنان ای  آرسش مطرح اس  که ایوا ا

کیفی  لازا برای استناد قضایی برخوردار اس  یا خیر. آاسخ به ای  آرسش، به چگوونگی حصوول اگواهی 
 دادرس و تفکیک میان پلم حسی و اگاهی حدسی وابسته اس .

شود، پلمی قابلی  اپتماد و استناد قضایی دارد که از م وادی بر اساس دیدگاهی که در ادامه بررسی می
واسطه حاصل شده باشد. در مقابل، اگواهی م تنوی بور اسوتن اط از قورائ  و رو مستقیم و بیصوحسی و به

اید و از اپت ار پلم حاصل از مشاهده یا استماع مستقیم برخوردار نیس . ها، پلم حدسی به شمار مینشانه
استماع کرده اس ،  واسطه ان را مشاهده یاای که شخصاً و بیبر م نای ای  تفکیک، اگاهی دادرس از واقعه

 تصویری ان واقعه یکسان نخواهد بود. یاگاهی حاصل از مشاهده  بازنمای با
توانند همانند مشاهده  مستقیم و حسویح تنهایی نمیویژه در شرایط کنونی، بهشده، بهفیلم و پکس ض ط

تولیود تصواویر و کاری محتووا و واقعه، برای بیننده پلم ایجاد کنند. امکان همانندسازی اشوخاص، دسو 
فیک، اصال  و صح  ای  های ساختگی با استفاده از ابزارهای آیشرفته  هوش مصنوپی و فناوری دیپفیلم
سازد. با گسترش ابزارهای تولید و ویرایش محتوای تصویری و دسترسی پمومی ها را با تردید مواجه میداده

شده، احتمالی جدی های ض ط  تصاویر و فیلمبودن، تحریف یا انتسا  نادرسها، احتمال ساختگیبه ان
                                                 

 .2/329، آیی  دادرسی کیفری. اشوری، 53
 .1/66، حقوق کیفری تطبیقی. گلدوزیان، 54
 .401ات400، جرایم علیه اشخاص. میرمحمد صادقی، 55
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 توجه اس .و قابل
ای ها و تصاویر میرواقعی، به اندازهفیک در تولید فیلمباره گفته شده اس  که توانایی فناوری دیپدرای 

بنابرای ، با توجه به  56های بزهکارانه نیز قرار گیرد.تواند در خدم  اهداف و طرحگسترش یافته اس  که می
توان اگاهی حاصل از مشاهده  فیلم و پکس های تصویری، نمیکاری دادههای گسترده  جعل و دس امکان
سنگ پلم ناشی از ادراک حسی و مستقیم دانس . بر همی  اساس، میان پلم حسوی و حدسوی بایود را هم

 تفکیک کرد.
صی دادرس، مقصود از اند که حتی با آذیرش جواز قضاوو بر اساس پلم شخبرخی فقها تصریح کرده

در بیان دیگری نیز امده اس  که اگاهی دادرس نس   به موضووع، گواه از  57اس .« پلم حسی»ای  پلم، 
اید. های حدسی آدید میگیرد و گاه از مجموع قرائ ، اماراو و نشانهم ادی حسی و شخصی سرچشمه می

قیم دادرس حاصول شوده باشود، معت ور بر آایه  ای  تحلیل، تنها پلموی کوه از م وادی حسوی و ادراک مسوت
 58اس .

یواد « اطولاع جزموی»دانود کوه از ان بوا پنووان شهید تانی نیز برای قضاوو، پلم خاصوی را لازا می
در توضیح ای  دیدگاه گفته شده اس  که مراد وی از پلم خاص، پلموی اسو  کوه مسوتند بوه   59شود.می

 60م ادی حسی باشد.
ها آس از استناد به روایتوی از حضورو صوادق)ع(، کوه در ان یکوی از در تأیید ای  تفکیک، یکی از فق

اا، داوری اا یوا شواهد ان ن وودهخدایا، چگونه دربواره  چیوزی کوه ان را ندیوده»دارد: ان یای الهی پرضه می
کند که روای  یادشده بر جواز قضاوو دادرس بر آایه  مشاهده  پینی و پلم حسی دلالو  بیان می  61«کنم؟
 ر دارد کوه از پ وارو آیوامدانشمند دیگری نیز در تحلیل ای  روای  اظهوار موی 62نه اگاهی حدسی. دارد،

شده بوده اسو ؛ زیورا اپت ار قضاوو بر م نای پلم شخصی، امری آذیرفته لتوان دریاف  که اصیادشده می
کوه چنوی  کنود، درحالی رف  شارع از ان نهوی یوا ردعاگر استناد به چنی  پلمی فاقد اپت ار بود، انتاار می

افزون بر ای ،  63شود.ردپی گزارش نشده اس . از سکوو شارع در برابر ای  گفتار، امضای ان برداش  می

                                                 
 .147، «فیک یا همانندسازی صوتی یا تصویری میرواقعی در حقوق کیفریدیپ». شیری، 56
 .۱/3۰۲، فقه القضاء. موسوی اردبیلی، 57
 .۴۴۴، ةانوار الفقاه. مکارا شیرازی، 58
 .3/83، ةالبهی ةالروض، شهید تانی. 59
 .398، رایم علیه اشخاصج. میرمحمد صادقی، 60
 .27/229، ةتفصیل وسائل الشیع. حر پاملی، 61
 .۲۴3، یالقضاء في الفقه الاسلام. حسینی حائری، 62
 .۱۹۲، ةمفتاح الهدای. مقتدایی، 63
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کید ان آیام ر بر  دهود پلموی کوه از م وادی حسوی و بودون موضوع، نشان می« شاهدن ودن»و « ندیدن»تأ
  دسی از چنی  اپت اری برخوردار نیس .واسطه حاصل شده باشد، واجد اپت ار شرپی اس ؛ اما اطلاع ح

واسطه  دادرس اس ؛ بودی  معنوا کوه بنابرای ، مقصود از پلم حسی، مشاهده یا استماع شخصی و بی
گواهی  64طور حضوری و مستقیم دریاف  کرده باشد.دادرس، اطلاپاو مربوط به موضوع را به در مقابل، ا

اسطه  فنی و محتاج احوراز اصوال ، تمامیو  و قابلیو  حاصل از فیلم و پکس، از انجا که م تنی بر یک و
 گیرد.انتسا  داده اس ، در زمره  مشاهده  مستقیم و پلم حسی قرار نمی

 دیوان عالی کشور 24 ۀشعب . نقد رأی5

که م نای نقض -های فشرده گفته، اشکار اس  که فیلم و تصاویر موجود در لوحبا پنای  به م انی آیش
رای انتسوا  جورا زنوا فاقد توان ات واتی لازا بو -انددیوان پالی کشور قرار گرفته ۲۴ر شع ه  دادنامه  برائ  د

اس  کوه « پلمی حدسی»های الکترونیکی، در بهتری  حال ، حاصل از مشاهده  ای  داده یهستند. اگاه
ار قضوایی هوا، از حیطوه  اپت وبه دلیل وجود ش هاو بنیادی  آیرامون اصال ، تمامی  و صح  انتسوا  ان

خارج اس . استناد به چنی  محتوایی برای ات او جرائم حدی، با موازی  مسلم فقهوی و قوانونی سوازگاری 
 ندارد.

الارض، استثنای محاربه، افساد فویدر جرائم موجب حد به»قانون مجازاو اسلامی:  ۱۲۱مطابق ماده  
دلیل، حسب مورد جرا یا شرط مذکور  صرف وجود ش هه یا تردید و بدون نیاز به تحصیلسرق  و قذف، به

مووور   3۲۰3/۹3/۷اداره  کوول حقوووقی قوووه  قضووائیه نیووز در ناریووه  مشووورتی شووماره  « شووود.تابوو  نمی
، در ۱3۹۲قانون مجازاو اسلامی مصوو   ۱۲۱ماده  »، ای  ماده را چنی  تفسیر کرده اس : ۲۰/۱۲/۱3۹3

پمال قاپده   جز موارد استثناشده در ای  ماده، در ب حد اس  و بهدر خصوص جرائم موج« درء»مقاا بیان اح
 «شود.محض ایجاد تردید و ش هه، بدون نیاز به تحصیل دلیل، حد منتفی میسایر جرائم موجب حد، به

الشُّ َ » 65ای  قاپده، برگرفته از حدیث ن وی متواتر اس  کوه فقهوای امامیوه بور  66«هَاوح ادْرَءُوا الْحُدُودَ بح
مفاد ای  قاپده ان اس  که در تمامی مواردی که وقوع جرا، انتسا  ان به متهم  67دارند.مضمون ان اجماع 

محتووای فویلم و  68گردد.یا شرایط مسئولی  کیفری به دلیلی مخدوش و مشکوک باشد، مجازاو ساقط می
هوای الکترونیکوی، کاری دادهدلیل خصل  تغییرآذیری و امکوان دسو ویژه در پصر حاضر، بهپکس، به

                                                 
 .۷/۱۱۷، ةفی فقه الامامی ةالقواعد الفقهیزارپی س زواری،  .64
 .۲/۴۹5، ریاض المسائلی، ئی کربلائ. ط اط ا65
 .28/47، تفصیل وسائل الشیعه؛ حر پاملی، 4/74،   لا یحضره الفقیهکتاب م، بابویهاب  .66
 .۱3/۱۷۱، موسوعهادریس، . اب 67
 .6/۲۲5، فرهنگ فقه مطابق مذهب اهل بیت. هاشمی شاهرودی، 68
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 واجد ش هه در اصال  تصویر و صح  انتسا  اس .
ها، ظهور فنواوری های جدی در احراز اصال  دادهطور که آیش از ای  اشاره شد، یکی از چالشهمان

افزاری م تنی بر هوش مصنوپی که امکان تولیود تصواویر و صوداهای میرواقعوی از اس ؛ نرا« فیکدیپ»
ای اسو  کوه تشوخین گونوههای ایو  فنواوری بهاورد. آیچیودگییکننده فراهم ماشخاص را با دقتی خیره

رو، وقتی ابزاری در اختیار ازای  69 سازد.محتوای مصنوپی از واقعی  را برای ناظر، دشوار و گاه ناممک  می
هرگونه فایول « اصال »تواند محتوای تصویری را به شکلی باورآذیر جعل کند، ادپای همگان اس  که می

 اره با تردید جدی مواجه اس .تصویری همو
صراح  اپلاا داشته که سور شاکی به تصاویر، به در آاسخ به استناد« و.ک.»خانم  در آرونده  حاضر،

ها با واقعی  منط ق نیس  و تصاویر حاصل توطئه و صورو تصاویر متعلق به اوس ، اما بدن موجود در ان
ال  تصاویر ایجاد کرده اس . در نااا دادرسوی کیفوری، توجه در اصای پینی و قابلاس . ای  ادپا، ش هه

به معنای وجود احتمال پقلایی برای خلاف واقع بودن دلیول اسو ؛ وقتوی موتهم مودپی جعول و « ش هه»
گیورد. فنی تصاویر بر پهده  شاکی یا مقاا قضوایی قورار می شود، بار ات او اصال دیجیتال میکاری دس 

 اس .« م ادی حسی»پدا حصول پلم قضایی م تنی بر پدا رفع ای  ش هه، به معنای 
« ءدر»های تصویری که مصون از تردید نیستند، با قاپوده  بنابرای ، صدور حکم محکومی  بر آایه  داده

دادگاه کیفری استان م نی بر برائ  متهمان به دلیل  ۱6در تعارض اس . نتیجه انکه، دادنامه  صادره از شع ه  
معت ر، با اصول دادرسی پادلانه و موازی  شرپی انط اق بیشتری داشته و نقوض ان توسوط  یات اتفقدان ادله  

توجهی به ماهی  مشکوک ادله  الکترونیکی و پدا رپای  نصا  و دیوان پالی کشور، به دلیل بی ۲۴شع ه  
 نقد جدی اس .شرایط ات اتی در جرائم حدّی، محل ایراد و قابل

 گیرینتیجه

های الکترونیکی در فرایند دادرسی کیفری، برای انکه بتواند مستند پنوان دادهو پکس بهکارامدی فیلم 
پنوان یکی از ادلوه ات واو اسو ؛ حوال رأی دادگاه قرار گیرد، نخس  منوط به آذیرش اپت ار پلم دادرس به

رونوده انکه دادرس در نااا ات او، مأمور کشف حقیق  قضوایی در چوارچو  ادلوه و محتویواو معت ور آ
های شخصی یا اطلاپاتی که خارج از فراینود رسومی دادرسوی اس ، نه کشف واقع خارجی بر آایه اگاهی

ویژه هنگامی که از منابعی میر از ادله قوانونی یوا حاصل شده اس . بر ای  اساس، پلم شخصی دادرس، به

                                                 
 .۱5۴ ،۱۴5، «فیک یا همانندسازی صوتی یا تصویری میرواقعی در حقوق کیفریدیپ». شیری، 69
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قلًا م نای حکم کیفری قرار ها آدید امده باشد، صلاحی  ان را ندارد که مستاز رهگذر تحلیل شخصی داده
 گیرد.

مثابه دلیلی مستقل نیز، در جرائم منافی پف ، به س ب موضوپی  بر فرض آذیرش اپت ار پلم قاضی به
هوای ات واو، چنوی  دلیلوی کوارایی آوشی و منع توسعه راهداشت  ادله ات او و حاکمی  سیاس  شرپی بزه

قوانون  ۱۰۲یل نقشی فعال نخواهد داشو . مفواد مواده نخواهد داش  و دادرس نیز در تحصیل و توسعه دل
های خاص اقرار و شهادو در قانون مجازاو اسلامی، مؤید ان اسو  کوه ایی  دادرسی کیفری و نیز نصا 

گذار در ای  دسته از جرائم، راه ات او را محدود، استثنایی و تابع ملاحاواو ویوژه شورپی و اخلاقوی قانون
 تواند جایگزی  ادله منصوص و انحصاری ای  حوزه شود.، پلم قاضی نمیروتنایم کرده اس ؛ ازای 

امدن از ای  م نا نیز، حتی در فرض آذیرش طریقی  ادله در جرائم منوافی پفو  و ق وول نقوش با کوتاه
فعال برای دادرس، پدا اپت ار فیلم و پکس در ات او رابطه نامشروع آابرجاس ؛ زیرا پلمی کوه در ات واو 

شود، پلم حسی، مستقیم ویژه در قلمرو حدود و جرائم مرت ط با پف  پمومی، معت ر شناخته میهجرائم، ب
مندی فنی، احتمال دلیل واسطهکه اطلاپاو حاصل از مشاهده فیلم و پکس، بهواسطه اس ، درحالیو بی

از سونخ  -فیوکیپهایی مانند دگیری از فناوریاز جمله با بهره-تقطیع، تحریف، انتسا  نادرس  و جعل 
، توان ات واتی کوافی «درء»ویژه در آرتو قاپده ای، بهاید. چنی  اگاهیشمار میپلم حدسی و میرمستقیم به

 گونه جرائم ندارد.برای احراز ای 
شوده از سووی دیوان پالی کشور که با اسوتناد بوه محتووای فویلم و پکوس ارائه ۲۴بنابرای ، رأی شع ه 
ض کرده اس ، از حیث م وانی فقهوی و حقووقی محول خدشوه جودی اسو ؛ در شاکی، حکم برائ  را نق

مقابل، رأی دادگاه بدوی م نی بر ت رئه متهمان از اتهاا زنا به س ب فقدان دلیول معت ور، بوا مووازی  قوانونی، 
 اصول دادرسی پادلانه و سیاس  کیفری ناظر بر جرائم منافی پف  انط اق بیشتری دارد.
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